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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v hlavnim liceni dne 21. listopadu 2008 v senaté
slozeném z pifedsedkyné senatu JUDr. Nadézdy Bittnerové a pfisedicich
Ing. Vladimira Hradce a Hany Kaftanové takto

Obzalovany

Vil Rl

nar. |GG v¢ ZB, invalidni dachodee, trvale bytem PG
B . o<s VB ¢ ¢ ¢ vazbé ve Vazebni véznici

Praha 6 — Ruzyné,

je vinen
Ze

dne 8. 2. 2008 vdobé okolo 20.50 hodin v arealu Psychiatrické 1éCebny
v KIEIE, v vlici LI ¢. B, okees M, v 0myslu usmrtit a ziskat
jeho penize a véci, napadl a pfesné nezjiSténym zpiisobem dopravil do plastového
odpadkového kontejneru poskozeného VI THEER, nar. . zmocnil se
jeho naramkovych hodinek znacky Casio, penézenky s hotovosti ve vysi nejméné
23.550,- K¢, stfibrného fetizku a zimni bundy, viko kontejneru uzaviel a pomoci
ruznych odpadkd, které shromazdil pod kontejnerem, ho zapalil, doslo tak k ohoteni
80% povrchu téla poskozeného, ktery dale utrpél trznézhmozdénou ranu cela s
krevnim vyronem v m&kkych
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pokryvkach lebnich, krevni vyron v okoli levého velkého rohu jazylky a horniho
rohu chrupavky §titn¢, krevni vyrony u hrudni kosti a ve svalstvu zad nad 7. krénim
obratlem a v dusledku uduseni koufovymi plyny v kontejneru zemiel, pficemz
tohoto jednani se dopustil pfesto, ze byl rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne
12. 11. 1997, sp. zn. 8 T 75/97, uznan vinnym trestnym ¢inem zndsilnéni podle § 241
odst. 1, 2 pism. b) tehdy platného trestniho zdkona a byl mu ulozen trest odnéti
svobody v trvani 6 roki a 6 mésict, ktery vykonal,

tedy

jiného UmysIné usmrtil, tento ¢in spachal zvlast’ tryznivym zplsobem a v umyslu
ziskat majetkovy prospéch, pficemz takovy zvlast' zavazny umyslny trestny ¢in
spachal piesto, ze byl pro jiny zdvazny umyslny trestny ¢in potrestan a tato okolnost
pro svou zavaznost, zejména vzhledem k délce doby, kterd od odsouzeni uplynula,
podstatné zvySuje stupen nebezpecnosti trestného Cinu pro spole¢nost,

tim spachal

trestny ¢in vrazdy podle § 219 odst. 1, 2 pism. b), h) tr. zak. jako zv1ast’ nebezpecny
recidivista ve smyslu § 41 odst. 1 tr. zak.

a odsuzuje se

podle § 219 odst. 2 tr. zak. za pouziti § 29 odst. 3 tr. zak. K vyjimeénému trestu
odnéti svobody na dozivoti.

Podle § 39a odst. 2 pism. d) tr. zak. se k vykonu trestu zafazuje do
véznice se zvySenou ostrahou.

Podle § 229 odst. 1 tr. f. se poskozena Ceska pojistovna, a.s., Praha 1, Spalena
75/16, o d ka zu j e s ndirokem na nahradu Skody na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.
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Oduvodnéni

Diikazy provedenymi v hlavnim liceni byl prok4zan nésledujici skutkovy stav
vécl :

Obzalovany RJJJj byl stihan pro trestnou ¢innost poprvé jiz jako mladistvy,
ale vzhledem Kk poruse mentalnich a intelektovych funkci zvané stiedné tézka
mentalni retardace (dfive oligofrenie v pdsmu imbecility) byla shleddna jeho
nepficetnost a trestni stihani bylo z tohoto diivodu zastaveno. S ohledem na zjisténou
poruchu a na protipravni jednani obzalované¢ho byl podan okresnim statnim
zastupcem navrh na zbaveni obZalovaného zptisobilosti k pravnim tkonim, kterému
bylo rozsudkem Okresniho soudu v Mladé Boleslavi ze dne 20. listopadu 1984, sp.
zn. P 52/78, v plném rozsahu vyhovéno. Jiz v obdobi dospivani, poprvé v roce 1983,
byl obzalovany R} umistén v psychiatrické 1é¢ebné a do souasné doby
V podstat¢ pobyval bud v psychiatrické¢ 1éCebn€é, nebo vykonaval trest odnéti
svobody, kdyz se dopoustél zdvazné trestné ¢innosti v dobé€, kdy utekl nebo jinak
opustil psychiatrickou 1é¢ebnu. S ohledem na poruchu mentéalnich a intelektovych
funkci byl opakované znalecky zkouman, a to v souvislosti skazdou trestnou
¢innosti, pro kterou byl vySetfovan. Poprvé byl za spachanou trestnou ¢innost
pravomocné odsouzen rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 10. ¢ervna
1994, sp. zn. 5 T 39/94, ve spojeni s rozsudkem M¢stského soudu v Praze ze dne 3.
srpna 1994, sp. zn. 5 To 370/94, a to pro trestny ¢in loupeze podle § 234 odst. 1 tr.
zékona k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 3 roky a 6 mésici, ktery
dne 30. dubna 1997 vykonal. Piedmétného trestného Cinu se obzalovany dopustil
skutkem spocivajicim v tom, Ze dne 29. fijna 1993 v imyslu zmocnit se penéz
posSkozeného rozrazil dvefe a vnikl do jeho bytu, poSkozené¢ho fyzicky napadl
ranami pésti do obli¢eje a vyhrozoval zabitim a poté mu z penéZenky, kterou u néj
nalezl, odcizil ¢astku 300,- K¢. Z bytu dale odcizil kozené rukavice a kuchynsky
nlz. Necelé dva mésice po vykonani ulozeného trestu odnéti svobody se obzalovany
dopustil dalSiho nasilného trestného ¢inu, a to skutkem spocivajicim v tom, Ze dne
16. Cervna 1997 vykonal na tfinactileté divce souloz ptes jeji vyrazné projevovany
nesouhlas, a to za pouziti nésili a vyhruzek uskrcenim. Piedmétny skutek byl
kvalifikovan jako trestny Cin znasilnéni podle § 241 odst. 1, odst. 2 pism. b) tr.
zdkona tehdy platného znéni, pro ktery byl rozsudkem Krajského soudu v Praze ze
dne 12. listopadu 1997, sp. zn. 8 T 75/97, ve spojeni s usnesenim Vrchniho soudu
v Praze ze dne 22. ledna 1998, sp. zn. 2 To 110/97, odsouzen K trestu odnéti svobody
V trvani 6 rokli a 6 mésicli a zaroveit mu bylo uloZeno ochranné 1é¢eni psychiatrické
v ustavni formé. Ulozeny trest obzalovany vykonal dne 17. prosince 2003 a
nastoupil do psychiatrické 1écebny k vykonu ochranného opatieni. Nasledné, v dobg,
kdy mél povolenou vychazku z psychiatrické 1écebny, se obzalovany dne 15. srpna
2004 dopustil dalsi zavazné nasilné trestné Cinnosti, konkrétné trestného cinu
omezovani osobni svobody podle § 231 odst. 1 tr. zakona a trestného ¢inu ublizeni
na zdravi podle § 221 odst. 1 tr. zdkona, za kterou byl odsouzen rozsudkem
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Okresniho soudu v Mladé Boleslavi ze dne 31. bfezna 2005, sp. zn. 2 T 13/2005, ve
spojeni s usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 18. kvétna 2005, sp. zn. 9 To
180/2005, k trestu odnéti svobody v trvani 2 rokd. Po vykonani ulozeného trestu dne
31. bifezna 2007 byl obzalovany opét piedan do Psychiatrické lécebny
v K « dalsimu vykonu ochranného psychiatrického 1é&ent.

Obzalovany R tedy vykonaval ochranné 1é¢eni v Psychiatrické 1é¢ebné
v KNI, konkrétné na oddéleni [ Ostatnimi pacienty a primafem
oddéleni byl povazovan za Cclovéka konfliktniho a agresivniho, mél spory
S personalem 1 s ostatnimi pacienty. V patek, dne 8. inora 2008, podobné jako kazdy
vSedni den, nastoupil v 9.00 hodin na pracovni terapii vykonavanou v zahradé
lécebny, a to do 11.00 hodin. V pracich na zahradé¢ mél pokraovat odpoledne, od
13.00 do 15.00 hodin, poté se m¢l hlasit na svém oddé€leni u persondlu a do 16.00
hodin mél povolenou vychazku v aredlu lécebny. V uvedeny den byl v arealu
léCebny naposledy vidén ve 12.30 hodin na zahradé. Vzhledem k tomu, Ze se
Vv prubéhu odpoledne na svém odd¢leni ani jednou neohlasil, byl v 17.20 hodin na
policii hlaSen jeho uték z psychiatrické 1é¢ebny. Kolem 15.00 hodiny se pohyboval
nedaleko vchodu do restaurace U [} Pozdgji, kolem 16.00 hodiny $el spolu
s poskozenym V| THI. kterého z 16¢ebny znal, se kterym se jiz predtim
nékolikrat bavil, opét smérem k restauraci U |} V restauraci U se
posadili ke stolu, spolu s tfetim nezndmym muzem, a pili pivo. Poskozeny VIiJ}
TII pil jesté tvrdy alkohol. Povidali si. Ten den byl poskozeny po 12. hodiné
propustén z psychiatrické 1écebny z ustavniho protialkoholniho a sexuologického
ochranného 1é¢eni, které vykonaval na oddéleni [ a které mu bylo Okresnim
soudem v Mladé Boleslavi pfeménéno na ochranné léCeni v ambulantni formé.
Poskozeny mél byt od pondé€li 11. tnora 2008 zaméstnan v Psychiatrické 1é¢ebné
v K iako délnik ve zdravotnictvi. PH svém propusténi z oddéleni si
odnesl 2 igelitové tasky s obleCenim a osobnimi vécmi a bylo mu vyplaceno celkem
24.027,- K¢ v hotovosti, pfedev§im v bankovkach nominéalni hodnoty 1.000,- K¢.
S tim, Ze pii propusténi dostane nasetfené finan¢ni prostiedky — kolem 25 tisic K¢ —
se bézn¢ poskozeny chlubil pfed propusSténim i v den propusténi pied pacienty.
Kromé toho mu byl dne 6. tinora 2008 vyplacen invalidni dichod, o ¢emz m¢l
doklad zalozeny v penézence. V souvislosti s tim, ze mél byt od nasledujiciho tydne
Vv psychiatrické 1écebné zaméstnan, dostal od svého nadtizen¢ho k dispozici klice od
dilny, kam si ulozil své tasky svymi vécmi a kde ptipadné mohl i pfespat. Predtim,
neZ $el s obzalovanym k restauraci Ui}, popijel pivo v restauraci U ||l
kterd je hned u hlavniho vchodu do psychiatrické 1é¢ebny. Ptisel tam mezi 13.00 a
13.30 hodin a sedl si ke stolu sam. Kolem 13.30 hodin si k nému ptisedl Dl
L, ktery odesel kolem 14.00 hodin. Poskozeny si poté povidal s P}
B ktery v restauraci &ekal na svého otce. Po 14. hoding se pro poskozeného
zastavila JJJ| M, sc kterou travil poslednich nékolik mésict vétsinu volného
Casu. Spolecné odesli do ustavni kavarny, kde si dali kdvu, a poté ji doprovodil
kolem 15.30 hodin na jeji odd€leni. Poté se poskozeny setkal s obzalovanym, a jak
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jiz bylo fegeno vyse, §li spole¢nd do restaurace U [l ktera je od psychiatrické
lécebny vzdalena asi 10 minut chlize. PoSkozeny mél na sobé¢ rifle modré barvy, boty
Zz hnéd¢ kuaze, Cernou bundu s limcem zimitace kozeSiny a kSiltovou c&epici.
Obzalovany byl oble¢en do tmavé modré bundy do pili stehen, pfepasané v pase,
a montérkovych kalhot.

Obzalovany, vzhledem k chovani poskozeného, ktery se chlubil penézi, které
mél u sebe po propusténi, védél, Ze poskozeny ma u sebe vétsi financni obnos. Se
zdmérem usmrtit ho a ziskat jeho penize a véci kolem 20.50 hodin v arealu
Psychiatrické 16¢ebny v K]l poskozeného napadl, presné nezjisténym
zpusobem jej dopravil do plastového odpadkového kontejneru. Poté, co viko
kontejneru zaviel a zajistil, aby neSlo zevnitt oteviit, shromazdil pod kontejnerem
rizné bézné odpadky z léCebny, které zapalil, a sledoval, jak se nejprve rozhotely
shromazdéné odpadky a poté se ohen rozsifuje na plastovy kontejner s poskozenym.
Poskakoval okolo hoticiho kontejneru a vydaval rizné nesrozumitelné zvuky a
skiek. Kdyz se kontejner zaCal kymacet, aby zabranil jeho pfevrhnuti, zajistil jej
pomoci dalSich kontejnert na odpadky, které okolo hoticiho kontejneru
nashromazdil. Pfedtim se zmocnil véci, které mél poskozeny na sob& nebo pii sob¢ -
penéZenky s hotovosti ve vysi neyméné 23.550,- K& a dokladem o vyplaté
invalidniho diichodu znégjiciho na jméno poSkozené¢ho, naramkovych hodinek zn.
Casio, sttibrného fetizku a Cerné zimni bundy. Pied pfichodem zaméstnankyn
1écebny, které zaregistrovaly hotici kontejner, resp. 1 osobu u néj a piibehly pozar
hasit, obzalovany utekl. Po§kozenému timto svym jednanim zpiisobil jednak ohoteni
80% povrchu téla (popaleniny II. — IV. stupn¢) a dalsi zranéni zplisobena plisobenim
ohn¢, a také tupa poranéni, predevSim trznézhmozdénou rdnu cela s krevnim
vyronem v mekkych pokryvkach lebnich, krevni vyron v okoli levého velkého rohu
jazylky a horniho rohu chrupavky S§titné, krevni vyrony u hrudni kosti a ve svalstvu
zad nad 7. krénim obratlem. Poskozeny zemiel v dasledku uduseni koutovymi plyny
v kontejneru.

Obzalovany Rl popiel, Ze by se skutku popsaného shora dopustil. Trestny
¢in vrazdy nespachal, vSe si vymysli zdravotni sestry, které jej mély vidét u hoticiho
kontejneru, nebo dals$i osoby. Popis osoby ,kiepc¢ici“ okolo hotficiho kontejneru,
ktery zdravotni sestry policii poskytly, mohl odpovidat i jiné osobé. V priibéhu
ptipravného fizeni a v hlavnim liCeni vypovidal znaéné rozporné. V piipravném
fizeni vypoveédél, ze hnédou panskou penézenku s ¢astkou 23.550,- K¢ a s dokladem
o vyplaté invalidniho diichodu zngjicim na jméno V| THE, ktera u ngj byla
v dob¢ zadrzeni zajiSténa, naSel pfi hrabani listi v rosti v aredlu 1écebny. Nedovedl
vsak presné popsat, kde ani kdy ji nalezl, bylo to pied delsi dobou, déle nez tyden
pfed jeho zadrzenim, ke kterému doSlo dne 9. tnora 2008. V dob¢ nalezu byla
penézenka Upln€ prazdnd a Spinava od blata, proto ji namocil ve vod¢ a poté susil na
topeni. Po celou dobu od nalezu nosil pené¢zenku u sebe. K ¢astce 23.550,- K¢, ktera
vnibyla v dobé zajiSténi nalezena, obZalovany uvedl, Ze se jedna o jeho penize,
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které si naSetfil tak, Ze pro ostatni pacienty lé€ebny nakupoval v obchodé riazné
zbozi a oni mu na oplatku nechavali krom¢ utraty jeSté¢ néjaké penize navic.
Uvedené zbozi shanél v obchodech v M = to tak, Ze si vzal velkou
taSku a nakoupil velké kafe, které pak prodaval. Tyto penize uvedenym zptisobem
,otacel“. PoSkozeného neznd, nevi, jak se do penéZenky dostal Ustiizek od jeho
dichodu, musel ho do penéZenky dat n€kdo, kdo se mu v ni hrabal. Dne 8. Uinora
2008, kdy doslo k vrazd€ poskozeného, Sel dopoledne hrabat listi na zahradu v arealu
psychiatrické 1écebny. Poté se na svém oddéleni naob&dval. Nato se opét vratil na
zahradu a hrabal listi, ale nebyl schopen fici, dokdy praci vykonaval. Na své
oddgleni po praci nesel, prochazel se po M| |jEEE To ale neznamens, Ze
Z psychiatrické 1é€ebny utekl, jen sestram svij odchod nenahlasil. Poté jej zadrzeli
policisté, ktefi mu diivod zadrzeni nesdélili, a chovali se k nému nasilné — kopali do
n¢j tak, aby jej to bolelo, a ddvali mu facky na ob& tvate a pies usi, aby se ptfiznal
k né¢emu, co neudélal. V dobé zadrzeni mél na sobé pracovni kabat, ktery je jeho,
pracovni montérky, trick a svetr, ale nezna barvy. Nalez krve na bankovkach
vysvétlil tak, Ze se jednd o jeho krev, pii praci na zahradé se poSkrabal o hrabé.
Hodinky zn. Casio s ¢ervenym cifernikem, které u néj byly rovnéz zajistény, dostal
od pacienta, kterého nedovede popsat ani piiblizné urcit jeho stafi. Hodinky mu
nabidl a on je od néj pfijal, nikomu je vSak neukazoval, ani o nich nikomu neftikal.
Po celou dobu je mél u sebe v kapse a viibec je nevytahoval. Nedovede zaroven fici,
jak dlouho je takto mél. Hodinky stejné neSly. V téze vypovédi vSak obratem
policistim sdé¢lil, Ze si toho, Ze hodinky nejdou, v§iml az na policii. Bily fetizek,
ktery u né&j policie dale zajistila, je rovnéz jeho, pfinesl si jej z krimindlu. Kdyz byl
obzalovany policisty konfrontovan s dikazy, které byly k jeho tizi v prub&hu
vySetfovani nashromazdény, pouze opakoval, Ze se skutku, pro ktery je trestné
stihan, nedopustil, a na nic si nepamatuje. Nevysvétlil, jak se na bankovku
Vv nomindlni hodnoté 1.000,- K¢, kterou policistim dobrovolné vydal spolu s hnédou
penézenkou a utrzkem o vyplaté invalidniho dichodu VI THEE, dostala
krev poskozeného. Obzalovany byl zaroven upozornén na logicky rozpor v jeho
vypovédi, kdyz tvrdi, ze hnédou penézenku nalezl vice nez tyden pied svym
zadrZenim, tedy okolo 2. tnora 2008, a zaroven v ni byl nalezen ustfizek o vyplaté
invalidniho dtchodu poskozeného ze dne 6. tinora 2008, tedy 3 dny pied jeho
zadrzenim. Tento rozpor rovnéz nebyl schopen vysvétlit. Nalezenou penézenku
povazoval za sviij majetek, nevédél, komu by ji mél vratit, pana TIlj nezna.
Opakoval, ze penize, které byly v pfedmétné penézence nalezeny, vydélal praci
v 1écebné, a také dostaval cast invalidniho dichodu od socialni sestry, ale
nevzpomind si jiz, o kolik penéz se jednalo. Penize ziskaval rovnéz za rizné
vypomoci od ostatnich pacientii, které¢ vSak nezna, protoze je jich v 1écebné hodné.
Pokud se jedna o Cernou bundu s limcem z imitace kozeSiny, tuto dostal od
bezdomovct, ale jiz si nevzpomind kdy, ani neznd jméno toho, kdo mu ji dal
Rovnéz nebyl schopen vysvétlit, pro¢ byly zarucni list zajisténych hodinek zn. Casio
a paragon o jejich koupi nalezeny v osobnich vécech poskozeného. Nevi, jak je
mozn¢, 7¢ na predmétnych hodinkach byla nalezena krev poSkozené¢ho. Hodinky
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dostal od lidi z l1éCebny, které neznd jménem. To, Ze byla nalezena krev posSkozeného
na odévech obzalovaného, také vysvétlit nedovedl, odévy jiz v tomto stavu dostal.
Zopakoval, ze se rozhodné predmétného skutku vrazdy nedopustil. V hlavnim liceni
obzalovany svou vinu na spachani predmétného skutku opét zcela popiel —
vypovédél, Ze nic neudélal, nikoho do kontejneru nedopravil ani jej nezapalil, nevi,
ze by uvedenym zpusobem n€kdo v psychiatrické lécebné zemiel. VSechny véci a
penize, které u néj byly policii zajistény, pattily jemu. RovnéZ si nevzpomind, ze by
se n¢kdy nevratil z povolené vychazky a Ze by byl za timto G¢elem zadrzen policii.
VSse, co v hlavnim lieni pfednesla statni zastupkynég, slySel poprvé. Nevédél, ze byl
vyslychan policii. Nevzpomina si, co mél za obledeni, kdyZ byl vzat do vazby. Zadné
hodinky nemél, fetizek byl jeho, ale uz si nevzpomind, o jaky fetizek se jednalo. O
dokladu o vyplaté invalidniho diichodu nic nevi. Mé&l penézenku, kterou dostal od
taty, tu mu vzali, nemd zddné penize. Za penize, které v Psychiatrické lé€ebné
v KNI dostaval, si chodil nakupovat, ale uZ nevi co. Ani jiz nevédgl, jestli
chodil néco nakupovat jinym pacientim. Poté, kdy byla obzalovanému ptectena jeho
vypoveéd z piipravného fizeni, setrval na tom, Ze si ani nevzpomina, Ze k této véci
vypovidal. VSe davno zapomnél. N¢jakou penézenku naSel, nevi kde, nevi, co s ni
udélal, nevi, jak to bylo s penézi, které u n¢j byly policii zajistény. Hodinky zn.
Casio dostal, a pokud na nich byly nalezeny néjaké stopy poSkozeného, miize k tomu
pouze fici, Ze je dostal a ze nevi, kdo to ud¢lal. PenéZenka, kterou naSel, byla
prazdna, penize v ni nebyly a nevi, ze by v ni byl n&jaky usttizek. Ostatni pacienti
jej posilali pro ndkupy a za tuto drobnou vypomoc mu davali penize navic. Je
pravda, Ze ¢ernou bundu s limeCkem z imitace kozeSiny dostal od bezdomovcu.
Nevi, co ma dodat k tomu, Ze na odévech, které mél v dobé zadrzeni policii na sobé¢,
byla nalezena krev poskozeného. Ani po ptecteni protokolll nema, co by k véci dale
dodal, nic si nepamatuje. K vypovédi svédkynd KJli}, Ze obzalovaného vidéla dne
8. inora 2008 po 15. hodiné pied restauraci U [}, uvedl, Ze on v restauraci nebyl
a nikomu neublizil, pouze stal venku. Nasledn¢ ovSem také vypovedél, ze
v restauraci U [JJl] byl sam, u stolu s nim sedély dali osoby, nevi ale, kdo to byl,
on prisel sam. Zadného ze svédka, kteti k véci vypovidali, nezna a nema s tim nic
spolecného. K poskozenému vypovidal, Ze se s nim nikdy nebavil, resp. jej pofadné
neznal. Dale vypoveédél, ze ostatni pacienti mu ublizovali, on se branil, také si
stézoval. Rozpory ve svych vypovédich vysvétloval tim, ze neumi potadné mluvit,
proto to popletl.

Vina obzalovaného vSak byla spolehlivé prokézana dalSimi dikazy, které byly
v pribéhu hlavniho liceni provedeny. Z vypovédi svédkyn Ji N CI N - T
JII. zdravotnich sester, které mély v dobé spachani trestného &inu noéni sluzbu
na oddéleni || v Psychiatrické 1é¢ebné v K| B odkud jsou okna
vySetfovny nasmérovana do dvora s odpadovymi kontejnery, soud zjistil, Ze dne 8.
tinora 2008 okolo 20.45 hodin zaslechly zvenku nesrozumitelny muzsky kiik. Sly se
podivat k pootevienému oknu, okno oteviely a vidély mezi stromy v prostoru
kontejneril, ktery od nich byl vzdalen asi 30 — 50 metr(i, pod jednim z kontejnert
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rozdélany maly ohent s norméalnim zabarvenim. U ohné pobihal muz, ktery vypadal,
jako kdyz kiep¢i nebo tanci okolo ohné. Zpocatku se domnivaly, Ze jde o pyromana.
JI U d:lc vypovedéla, Ze §la k telefonu zavolat na vratnici, aby vratna
upozornila méstskou policii. V pribéhu telefonatu kolegyne J il zvolala: ,,Ono
to blaflo!*, proto vratné fekla, at’ se spoji 1 s hasi¢i. Vratila se zpct k oknu a vidéla,
jak kontejner hoti, a muz, kterého pfedtim vidéla ,kiepcit™ okolo ohné, ptistrkoval
K hoticimu plastovému kontejneru dal$i kovové kontejnery, jako by chtél udélat
okolo hoticiho kontejneru ohradu. V tuto dobu jiz muz nevydaval Zadné zvuky.
Vzhledem k vysce plament, které dosahovaly nad odpadovy kontejner, méla
svédkyné HJJJll obavy, aby neprohotela stfiska nad kontejnery a ohen se
nerozsifil na vedlej$i budovu. Sla proto ven ohefi pomoci hasiciho piistroje hasit. Na
chodbé potkala pacienta L] HI, ten vzal také hasici piistroj, spole¢né vysli
ven zadnim vchodem, ktery je situovan smérem k piistieSku s kontejnery.

H zacal hasit a svédkyné se rozhlizela, ale muze kiep&iciho prve okolo ohng jiz
nezahlédla. Sla se podivat jesté k pradelnd, ale ani zde nebyl. V prib&hu haseni
ptijeli policisté. Kdyz pfisla po uhaseni ohné bliz k torzu kontejneru, uvidéla, ze
Z n¢j vyCnivaji ob€ dolni koncetiny, a to od vrchni ¢asti stehen doli. Nohy nebyly
obuté. Dle polohy nohou bylo mozné usoudit, Ze osoba leZela na bifiSe a ¢asti na
levém boku. Je piesvédcena, ze osoba byla v dob& nélezu jiz mrtva. Svédkyné nélez
oznamila pfitomnym policistim. Dobu, po kterou trvalo, nez od malého ohné
vzplanul kontejner, odhadla svédkyné na 3 az 4 minuty. Méné¢ nez 8 minut trvalo,
neZ byl kontejner uhaSen, pocCitdno od doby, kdy kolem né&j zacaly Slehat velké
plameny. Od doby, kdy s kolegyni uslySely hluk zvenéi a vidély ohen, do doby, nez
$la hasit, mohlo ub&hnout asi 10 minut. Svédkyné HJJJl] nevidéla, Ze by se
kontejner hybal, ale tikala ji o tom kolegynd JJl]l. Ta scénu, kterou vidéla
z okna, popsala zcela shodné jako svédkyné Hl]. Dale svedkyne JI N
vypovédéla, Ze poté, co kolegyné odesla telefonovat na vratnici, svédkyng J| |l
vidé€la, jak se kontejner, pod kterym hotel ohen, zac¢ina kolébat ze strany na stranu.
V okoli nebyla Zadna osoba, ktera by mohla s kontejnerem manipulovat. VVzhledem
ke snizené viditelnosti nebyla schopna fici, zda byl kontejner otevieny nebo zavieny.
Muz, ktery ptivodné poskakoval okolo, se zklidnil a sledoval pohyb kontejneru. Po
chvili, ani ne po 2 minutich, zacal ke kymacejicimu se kontejneru ptisunovat dalsi
kovové kontejnery. Hofici kontejner se kymacel ne vice nez minutu. V tuto dobu pod
nim hotel stale relativné maly ohen, plameny se postupné zvétSovaly, az dosahovaly
nejméné do ¥% vyiky kontejneru. V této dobé se jiz kolegynd HIJl vratila. Jests
pred jejim ptichodem svédkyné JJ ] z kontejneru slysela asi 2x nebo 3x
bouchnuti, jako kdyz exploduji zapalené obaly od spreji. Poté zazvonil telefon,
svédkynd Jl jcj sla zvednout a jiz se k oknu nevracela. Sla zajistit otevieny
boc¢ni vchod, odkud jiz déni venku nevidéla. Svédkyné rovnéz shodné popsaly muze,
kterého vidély v blizkosti hoticiho kontejneru. Byl pies 170 cm (asi 175 cm) vysoky,
sttedni postavy s fid§imi, rovnymi kratkymi vlasy. Pokud se tyCe jejich barvy, ta
byla dle svédkynd Jll tmava, spise ¢ernd. Svédkyné HIl jcjich barvu
nebyla schopna urcit, ale vi jisté, Ze nebyl blond. Z jeho projevu nebylo moZzné¢



Pokracovani 9 5T 44/2008

zjistit, zda mluvil Cesky ¢i1 mél n¢jakou vadu feci. Oblecen byl do tmaveé bundy
dlouhé asi do puli stehen, v pase prepasané opaskem. Dale mél na sobé tmavé
kalhoty. Postavu muze pozorovaly asi 4 az 5 minut, ale s ohledem na vecerni hodinu
a nedostatecné osvétleni prostoru mély ztizenou viditelnost, a nevidély muzi do
obliceje, nebyly by jej proto schopny jednoznacné identifikovat. U hlavniho li¢eni
ob¢ svédkyné¢ shodné vypoveédély, Ze nepoznaji, zda muZzem u kontejneru byl
obzalovany. Ob¢ svédkyné se rovnéz vyjadiovaly k osob& poskozeného. Shodly se
na tom, Ze poSkozeny nebyl na oddé€leni ptili§ obliben a nemél zde mnoho kamaradi,
rad lidi poucoval. Byl spise samotat. V hlavnim liceni jej svédkyné Hij
popsala jako tichého, jednoduchého a nenapadného Clovéka. Byl mensi postavy (do
162 cm), spory a m¢l dobrou fyzickou kondici. V ramci pracovni terapie pracoval u
zedniki. Mistr snim byl velmi spokojen, proto mu pii jeho propusténi
Z psychiatrické lécebny zajistil praci a ubytovnu. Penize si poSkozeny vydélaval 1
Vv dob€ svého volna napft. rozvozem stravy, byl pomérné spofivy a snazivy. Kromé
pfijma z psychiatrické 1é¢ebny mu byl jesté pfiznan invalidni dichod. Ani jedna
Z nich neslysela poSkozeného, ze by o svych penézich mluvil, ale ob& potvrdily, Ze
slysel od pacientd, Ze se poskozeny svou finanéni situaci chlubil. Svédkyné Ji
poskozeného dne 8. unora 2008 nevidéla. Svédkyné HJll jej vidéla toho dne
kolem poledne, hlasité se loucil s ostatnimi pacienty u ustavni kavarny, ktera je hned
vedle oddéleni | V t¢ dob& byl oble¢en do $picatych bot z hnddé kize, rifli modré
barvy a bundy. M¢l hodinky, ale svédkyné nevi, zda nosil néjaky fetizek. Ob¢ se
shodly na tom, Ze se poSkozeny s obzalovanym museli zcela jist¢ znat z arealu
psychiatrické 1éCebny. Déle je dle jejich vypoveédi béznou praxi, ze pacienti mezi
sebou obchoduji, ¢i si nakupuji mimo aredl psychiatrické 1écebny. Také je dle
svédkynd JJ béiné, Ze pacienti, kteii po propusténi z psychiatrické 1é¢ebny
nemaji kam jit, pfespavaji u kontejnera.

Pfi haseni kontejneru pomahal svédek L} HI. pacient Psychiatrické
1é¢ebny v K vmistény na oddéleni [, ktery vypoveédél, ze v dobg, kdy
zacCal hofet kontejner na odpadky, byl v kufarn€, odkud je na prostor s kontejnery
vidét. Nékdo z ptitomnych ohent zpozoroval, Sel se podivat z okna a vidél pouze
maly ohef, ktery se pak zvétsil. Zadnou osobu u néj nevidél. Se zdravotni sestrou el
ohen s hasicim pfistrojem hasit. Kolem hoficiho kontejneru byly kovové popelnice,
musel dvé odtdhnout, aby se k ohni dostal. Byl tam velky oheii, plameny sahaly nad
kontejner, a hodné dymu, pres ktery nevidél. Lidského téla ve spalenisti si nevSiml.
Poskozeného vidél naposledy dne 8. tinora 2008 kolem 16.00 hodin, kdyZ se vracel
z povolené vychazky z K|} Potkal jej, kdyZ §li s obZalovanym a bavili se, a
to naproti bazaru, a smétovali k restauraci U [}, coZ vi podle toho, Ze 3li po té
stran¢ ulice, kterd k restauraci odbocuje. Pozdravili se a svédek pokracoval parkem
do kavarny a poté se vratil na odd€leni. Vychazku mél do 16.30 hodin. Nevsiml si,
jak byl poSkozeny a obzalovany oblecen, ani ze by byl poSkozeny zranén. Ani jeden
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snaZil se kazdému pomoci a kamaradit s nim. Tyden nebo ¢trnact dni pfed tim, nez
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mél byt poskozeny z psychiatrické 1é€ebny propustén, se po celé 1é€ebné vychloubal,
7e méa dost penéz. Mé&lo jit 0 30.000,- K&. Rikal to i viem v kavarng. Obzalovaného
zna pouze od vidéni z aredlu 1écebny a z Ustavni kavarny, ale nikdy s nim nemluvil.
Nevi o tom, Ze by pacienti mezi sebou obchodovali, snad si jen plijcuji penize. Nevi
ani o tom, Ze by né¢kdo nakupoval pro druhé se ziskem.

Priibéh hoteni vCetné rozdélani ohné tak, jak jej pozorovaly a popsaly
predevsim svédkyné J N 2 B, zccla odpovida prabshu vysetiovaciho
pokusu, a to véetné tvaru shotelého torza plastového kontejneru nalezeného na misté
¢inu. VySetfovacim pokusem bylo déle ovéfeno, Ze plastovy kontejner lze zapalit
b&znym komunalnim odpadem, jaky je také v Psychiatrické 1é¢ebné v K Gz
a to prostfednictvim plastového zapalovafe. K tomu, aby byla do plastového
kontejneru dopravena osoba poskozeného, postaci pouze jedna osoba, ktera ptistoupi
k poskozenému opienému o kontejner piedni ¢asti téla (jako by se dival dovnit),
uchopi jej za spodni Cast téla a poté zvrati t€lo do kontejneru po hlaveé. Naopak nelze
do kontejneru premistit lezici osobu stejnych télesnych dispozic. Jedna osoba je také
schopna zajistit kontejner zvenku tak, aby jej nebylo mozné zevnitt otevtit, pomoci
béznych prosttedkt a za relativné kratkou dobu - za méné nez jednu minutu
(pfitomen byl znalec — soudni Iékat — viz dale znalecky posudek a vypovéd’ znalct).

Dle odborného vyjadieni z oboru chemie, odvétvi kriminalistickad chemicka
expertiza, nebyla ve zbytcich shotfelého plastového kontejneru zjisténa prokazatelna
pritomnost pozarnich akcelerantii. Byla zjiSténa pouze piitomnost latek vzniklych
termickym rozkladem sacharidt, plastt (PET, PE) a dale latek z pozadi zpiisobena
zjevné tepelnou degradaci a souCasnym hofenim materidli rizného ptvodu. Dle
souCasnych poznatki nemiize dojit u zaddné =z latek nalezenych pii ohledéani
predlozenych stop k samovzniceni, proto byla pii vySetfovani pfi¢iny pozaru
plastového kontejneru varianta samovzniceni vylou€ena. Déle byla vyloucena
moznost nedbalosti a neopatrnosti dospélé neznamé osoby, a to jiz v prub&hu
detailniho ohledani, kterym bylo zjiSténo, ze ohnisko vzniku pozaru se nachazelo
mimo plastovy kontejner. Zbyvajici variantou, a tedy kone¢nou verzi pti¢iny vzniku
pozaru plastového kontejneru, je dle odborného vyjadieni Umyslné¢ zapaleni
neznamou osobou.

Vypovédi svédkyn rovnéz koresponduji s obsahem protokolu o ohledani mista
¢inu a prilozeného planku, z néhoz soud zjistil, Ze prostor s kontejnery na odpadky je
zastfeSen vlnitym eternitem. Mezi plastovymi a kovovymi kontejnery se na zemi na
betonu nachazi ¢ast kontejneru z umélé hmoty cerné barvy, pod kterym je zcasti
vidét spodni ¢ast ohotfelého muzského téla. Télo lezi na biiSe a jeho horni Cast je slita
s rozteklou umélou hmotou, ktera je rozlita i pod télem a ztvrdla. Poté, co bylo télo
postupné¢ vyiezano ze ztuhlé hmoty, bylo zjiSténo, ze bylo obleceno, a ve zbytcich
ohotelych odévnich soucastek bylo mozné rozeznat triko cernosedé barvy, na predni
casti s obrazky pravdépodobné zlutych postav a napisy, zbytky modrych riflovych
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kalhot s kozenym paskem s ohotfelou sponou z bilého kovu, zbytek tmavomodrych
trenkoslipti, které jsou vice ohofelé na levé strané na zadnim dile. Casteéné byly
zachovany rovnéZz kotnikové boty v hnédé kizi a cerné ponozky s modrym
prouzkem. Zbytky ohofelych kusi odévu z mrtvého téla byly kromé dalSich
zajistény jako vécné stopy.

Odbornym vyjadienim z oboru kriminalistika, odvétvi daktyloskopie, bylo
zjisténo, Ze ohleddnim plastového zapalovace Cervené barvy, ktery byl nalezen a
zajistén na misté Cinu, nebyly nalezeny zadné daktyloskopické stopy vhodné
k dalsimu zkoumani.

Z listu o prohlidce mrtvého soud zjistil, ze nalezené muzské télo nebylo
mozné identifikovat. ZjiSt€éno bylo popaleninové trauma neslucitelné se Zivotem.
Doba tmrti osoby byla stanovena na 8. tinora 2008 ve 20.45 hodin.

Z odborného vyjadieni z oboru kriminalistika, odvétvi daktyloskopie, kterym
byla ové&fovana totoZnost nalezené¢ho ohotelého muzského téla, vyplyva, zZe
predlozené kontrolni otisky pravého palce, pravého ukazovdku a pravého
prostiedniku  zajisténé v souvislosti s vySetfovanim trestného ¢inu  vrazdy
v Psychiatrické 1¢¢ebné v K| ]l jsov vzajemne shodné s otisky pravého
palce, pravého ukazovéku a pravého prostfedniku na daktyloskopické karté V||
N

Podle zavéra znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni
I€kaftstvi, stvrzeného znalci u hlavniho liceni, posSkozeny vzhledem k nalezu velkého
mnozstvi sazi v priidusnici, priduskach a v plicnich alveolech béhem pozaru dychal
a tedy zil. Na 80 % povrchu téla byly nalezeny popéleniny II. — IV. stupné, oazeni
hibetu jazyka, a dale byly v disledku pisobeni ohné zjiStény krevni vyronky
v mé¢kkych pokryvkach lebnich, pod poplicnici a pod hlasovymi vazy, otok mozku a
otok plic. U poskozen¢ho byla dile soudnéznaleckym zkoumdnim zjiSténa tupa
poranéni, a to trzn¢ zhmozdéna rdna cela pifi zevnim okraji levého oboci
s korespondujicim krevnim vyronem na vnitini ploSe mékkych pokryvek lebnich
v ¢elni krajiné, krevni vyron v okoli levého velkého rohu jazylky a horniho rohu
chrupavky §titné vlevo, krevni vyron nad dolni polovinou hrudni kosti vpravo a
krevni vyron ve svalstvu zad nad 7. krénim obratlem. Uvedena poranéni mohla
vzniknout jak aktivnim, tak 1 pasivnim ndsilim o stfedné velké intenzité. Trzné
zhmozdéna rana ¢ela mohla dobfe vzniknout jak uderem tupého tvrdého predmétu
do hlavy, tak ndrazem hlavy na takovyto predmét, kterym mohl byt ram plastového
kontejneru ¢i tvrdy podklad (zem) apod. Krevni vyron v okoli velkého rohu jazylky
a levého rohu chrupavky §titné mohl dobfe vzniknout tlakem ruky na krk ¢i aderem
ruky (pésti) na krk, stejné jako narazem levé bocni casti krku na okraj ramu
plastového kontejneru. Pfi vyslechu v hlavnim li¢eni vSak znalci vyloucili moznost,
ze by takové zranéni mohlo vzniknout pii padu poskozeného na zem na okraj
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chodniku. Schazi totiZ odérky a zevni poranéni, ktera by takovému mechanismu
odpovidala. Oproti tomu krevni vyron nad 7. krénim obratlem padem vysvétlit Ize.
Toto poranéni mohlo stejné¢ dobfe vzniknout také napt. uderem okraje vika
plastového kontejneru do zadniho krku. U poskozeného nebyly zjiStény stopy po
zranénich, které by byly typické pro sebeobranu. Vzhledem k tepelnym zménam, ke
kterym na povrchu téla doslo, kdy télo bylo v podstaté¢ zapeceno v plastovém
kontejneru a dosSlo k prohofeni tkani a obleCeni, nelze vyloucit na téle jesté dalsi
zranéni, kterd nebyla pii ohleddni a soudni pitvé patrnd. Bezprostifedni pfi¢inou smrti
poSkozeného bylo uduSeni koutovymi plyny. V navaznosti na vysledky
vysetfovaciho pokusu, jemuz byl ptitomen znalec —soudni 1ékat, vyplyva z vypovédi
znalcli u hlavniho li¢eni, Ze nerealnost vyzvednuti leziciho bezvladného téla je dana
uz pii1 vaze 60 kg, pticemz dle zpravy psychiatrické 1é€ebny vazil poskozeny 89 kg.
Tato varianta tak byla prakticky vyloucCena. Navic, jak znalci zdlraznili, zavéry
vySetfovaciho pokusu v tomto sméru jsou spekulativni. Nelze neZz konstatovat, ze
zpusob, jakym se dostalo télo poSkozené¢ho do kontejneru, nebyl piesné objasnén,
pficemz vySetfovaci pokus a zavéry znalci — soudnich I€kaii nutno hodnotit tak, ze
nebyla zpochybnéna moznost, aby obzalovany poskozeného — Zzivého (viz ptfiCiny
smrti), stojiciho, resp. opfené¢ho o kontejner — do kontejneru dostal.

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie soud zjistil,
7e vkrvi poskozeného byla stanovena hladina alkoholu 0,73 g/kg. Zadné dalsi
toxikologicky vyznamné latky ¢i drogy nebyly v moci, jatrech ani Zaludku
poskozeného  zjistény. Dale byla v krvi stanovena 10 % hladina
karbonylhemoglobinu.

Oproti tomu Vv dechu obzalovaného nebyl alkoholtestem zn. Drager
provedenym dne 9. unora 2008 v 4.59 hod., tedy zhruba 8 hodin po spachani
trestného Cinu, zjistén zadny alkohol.

Pohyb poskozeného dne 8. tinora 2008 po jeho propusténi z Psychiatrické
1é¢ebny v K 2 skutecnost, zda se s obzalovanym znali, oziejmuji dalsi
svédecké vypovédi z pfipravného fizeni a z hlavniho liceni. K okolnostem
propusténi poskozeného z psychiatrické 1éebny byla vyslechnuta svédkynd EJJjj
DI, zdravotni sestra Psychiatrické 16¢ebny v K| na oddéleni
K poskozenému vypovédéla, ze byl rypavy, ,,Stoural”. Vici pacientim se choval
lehce konfliktné, ale k persondlu byl slusny a vstiicny. Dne 8. tnora 2008 méla denni
sluzbu od 6.00 do 13.00 hodin a po ob&d¢ po 12. hodin¢ poSkozeného z rozhodnuti
Okresniho soudu v Mladé Boleslavi fyzicky propoustéla z psychiatrické 1écebny.
V souvislosti s propusténim mu nic nepiedavala, véc vyridila pouze administrativné
a véci poskozenému predavala socialni sestra LI M. Na propusténi se dale
podilela MUDr. VIl V dobé propusténi mél poskozeny dvé Gervené igelitové
tasky s Cervenofialovymi kvéty o rozmérech cca 50 x 40 cm s drzadly zvlast, nelze
vSak vyloucit, Ze si také néjaké veéci na oddéleni nechal. Oblecen byl do Cerné
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kSiltove Cepice s bilym Uzkym lemem na okraji kSiltu, zimni bundy tmavé barvy
(hodné tmavé modré nebo Cerné) stiedni délky s kozeSinovym limcem a vysivkami
na prsou. Na nohou mél rifle modré barvy a boty tzv. koné, na jejichZ barvu si
svédkyné jiZ nevzpomind. Nosil hodinky, ale zda je mél také pfi svém propusténi, ¢i
zda nosil také ftetizek, nevi. Na téle nemél zadné viditelné zranéni. Co se tyce
ubytovani, mé&l mit od soboty domluvenou ubytovnu. Jeji nabidku zfstat
Vv psychiatrické 1€¢ebné do pondéli 11. tnora 2008 odmitl s tim, Ze ma dost pencz,
aby mohl z patku na sobotu prespat v restauraci Ujil] Svédkyne vylougila, ze by
poSkozeny piespal v kontejneru, a to jednak proto, Ze jiz v t¢ dobé mél kli¢e od
zednické dilny v arealu psychiatrické 1éCebny, a jednak byl relativné Cistotny. Zda
mél pritelkyni ¢i bliz§i kamarady nevi, ale na kufarné Casto sedaval s pacientem
B BB Poikozeny s obzalovanym se znat mohli. ObZalovaného zna
svédkyné jen od vidéni.

Hotovost pfi propusténi z psychiatrické 1écebny vyplacela posSkozenému
svédkynd L]l MBI, socialni sestra Psychiatrické 16¢ebny v K GzG
Dle jeji vypovédi a podkladi tykajici se finan¢niho depozita poSkozeného pobiral
nejprve nemocenské davky a pozdéji mu byl pfiznan invalidni diichod po srazkach
ve vysi 6.161,- K¢ mésiéné. Poskozeny s penézi hospodaftil dobte, byl mu vyplacen
cely invalidni dichod a s penézi kazdy mésic vysel. V psychiatrické 1é€ebné nechal
uschovat pouze doplatek za invalidni diichod ve vysi 25.866,- K&, ktery ptiSel dne
12. fijna 2007. I piesto, Ze si v souvislosti s nastupem poskozeného do psychiatrické
lécebny jako do zaméstnani vyfizoval uCet v bance, chtél doplatek vyplatit pfi
propusténi hotové. S ohledem na tuto skute¢nost mu dne 8. tnora 2008 okolo 11.00
hodin svédkyné vydala celkem ¢&astku 24.027,- K&, a to v bankovkach nominalni
hodnoty 1.000,- K&, znichz jedna mohla byt rozménéna. O tom, Ze mu bude
vyplacena relativné vysoka Castka v hotovosti pii jeho propusténi, poskozeny
s dal§imi pacienty mluvil. Dle svého tvrzeni mél po propusténi zajiSténo ubytovani,
nejprve na jednu noc Vv restauraci U} a pot¢ v ubytovné v DI}, kde bydli
rovnéz udrzbai B} Svédkyné obvykle zajisténé ubytovani ovétuje, ale v tomto
pfipad¢ tak neucinila. Svédkyné¢ nebyla pii fyzickém propusténi poSkozeného
Z psychiatrické 1écebny piitomna. Nevzpomina si, co m¢l ten den na sob¢, hodinky
nejspiSe mél, ale nevi, zda mél 1 fetizek, a také piesné¢ nevi, kam si vyplacenou
hotovost dal. NejspiSe mél zavazadlo. K poSkozenému svédkyné uvedla, ze se pii
jedndni nékdy choval agresivné, protoZze se neumél vyjadiovat a definovat své
pozadavky. Na odd¢leni se choval spiSe samotaisky. Ke konci pobytu
Vv psychiatrické 1écebné si naSel pftitelkyni, pacientku z jiného oddéleni, ale dle
svédkyné vypadali spiSe jako kamaradi. Stava se, ze ncktefi pacienti po propusténi
Z psychiatrické 1écebny pirespavaji v aredlu Ié¢ebny, a to v zimé v nejvysSich patrech
budov, v parku, ale o tom, Ze by n¢kdo ptespaval v prostoru odpadovych kontejnerd,
svédkyné neslySela a ani nikoho nevidéla. Poskozeného vSak vnimala jako docela
Cistotného, snazil se o své véci starat a pral si, nezda se ji, ze by Sel prespat do
kontejneru. Otazka vsak je, jak se choval, kdyZ byl opily. Také mél mit klice od
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zednické dilny v arealu psychiatrické 1é¢ebny, ktera je blizko ptistresku s kontejnery
na odpadky. ObZzalovaného zna od vidéni. Do ptimého kontaktu s nim pfichazela,
kdyz zastupovala socialni sestru na oddéleni ], kde pobyval. Domniva se, Ze se
mu jedenkrat tydné predavala urcita financni ¢astka, ptipadné dostaval penize, pokud
je potieboval a fekl si o né. Jednou s nim jela k soudu. Z uvedenych kontaktl
S obZzalovanym neni schopna charakterizovat, jaky vztah mél k penézim. Ke
svédkyni se choval vstticng, neméla s nim Zadny problém, ale slySela o ném, Ze se
chova agresivné. NejspiSe se s obZalovanym z aredlu psychiatrické lécebny znali.
Pacienti mezi sebou obchoduji a bézné€ si vzajemné nakupuji, ale nevi, zda je takova
usluha za uplatu.

Z vypovédi svédkynd MUDr. VIl} primaiky oddéleni | Psychiatrické
16¢ebny v K. kde byl umistén také poskozeny, soud zjistil, Ze dne 8.
unora 2008 okolo 12.15 hodin propoustéla poSkozené¢ho z psychiatrické 1écebny a
mél u ni v pondé€li 11. tinora 2008 zapocit ambulantni sexuologickou a protialkoholni
1écbu. V dobé propusténi mu bylo dle dokumentace vyplaceno 24.027,- K¢ a den
predtim, 7. Gnora 2008, jesté pievzal penzi 6.161,- KE. Byl oblecen do tfictvrtecni
tmavomodré bundy, na nohou rifle modré barvy a na hlavé kSiltovou cepici.
V hlavnim li¢eni vSak svédkyné vypovédéla, ze popis obleceni pii jeho propusténi je
neptesny, neni si jista ani délkou bundy. Nevi, zda mival hodinky ¢i nosil fetizek.
V dobé, kdy se s nim loucila, nemél u sebe zadné zavazadlo, a nevSimla si u néj ani
z4ddného viditelného zranéni. PoSkozeny nebyl agresivni, na oddéleni nikdy nikoho
nenapadl, ale jeho verbalni projev nékterym pacientiim vadil. Zda se s penézi chlubil
pred dalSimi pacienty, svédkyni nebylo zndmo. Pi1 propusténi poskozenému
nabizela, Ze v psychiatrické 1é¢ebné miize zistat déle s ohledem na to, Ze ubytovani
vDIIL vi. NN, 8! zajisténé az od soboty dne 9. unora 2008.
Poskozeny nabidku odmitl s odivodnénim, Ze nocleh z patku na sobotu ma zajistén
vrestauraci U [l Nevédéla, ze by mél jiz v patek klide od dilny v arealu
psychiatrické 1é¢ebny. Dle jejiho vyjadieni nemél poskozeny mnoho piatel, byl
rypavy. V psychiatrické 1é¢ebné si nasel piitelkyni pobyvajici na oddéleni [}
K praci a povinnostem se stavél odpovédné, byl snazivy a problémy s nim v podstaté
nebyly. Pouze v ¢ervnu 2007 se z vychazky vratil pod vlivem alkoholu. Byl velmi
spofivy. Svédkyné se dale vyjadrila k osobé obzalovaného, kterého zna jednak od
vidéni a jednak ze zastupovani primate oddéleni |, MUDr. Bl S ohledem na
opakované pobyty obzalovaného Vv psychiatrické 1€cebné jej znd jiz delsi dobu, nikdy
vSak nebyla jeho oSetiujici 1ékafkou a ani s nim neméla zadny konflikt. AvSak
z toho, jak se o obzalovaném mluvilo, byl problémovym pacientem. Poskozeny se
s obzalovanym mohl znat, pracoval se zednikem po celém arealu. SlySela o tom, ze
v aredlu psychiatrické 1é¢ebny prespavaji byvali pacienti a toxikomané, ale nikdy
nikoho nevidéla, nebyla schopna vyjadiit se, zda by mohl jit poskozeny prespat do
kontejneru na odpadky, také slySela, ze m¢l jit prespat do zednické Satny v aredlu
psychiatrické 1é¢ebny.
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Z propoustéci zpravy poSkozeného ze dne 8. Unora 2008 soud zjistil, ze
prodélal ochrannou 1écbu sexuologickou a protialkoholni, spocivajici jednak
v psychoterapii a jednak v hormonalnim ttlumu, kterda mu byla ulozena rozsudkem
Krajského soudu v Hradci Krélové, sp. zn. 2 T 48/99. Do psychiatrické 1éCebny
v KNI by! piijat dne 7. unora 2006 po vykonu trestu odnéti svobody.
Okresnim soudem v Mladé Boleslavi bylo uloZzené ochranné 1é€eni ustavni formou
pfeménéno na ochranné lé€eni v ambulantni formé. Jiz v pfedSkolnim veéku byl
umistén v détském domové, byl dlouhodobé¢ izolovan od rodiny a se sourozenci se
nestyka. Byl opakované soudnéznalecky zkouméan. Ne¢kolikrat podstoupil
protialkoholni 1éCeni, v€etné 1éCby Antabusem. Jednéd se o osobnost disharmonicky
strukturovanou, nezdrZenlivou, nestalou a socidlné¢ maladaptivni se simplexnim,
stereotypnim myslenim. Je u néj pfitomna sexualni anomalie, porucha v sexudlné
motivacnim systému typu patologické sexualni agrese, a symptomaticky abuzus
alkoholu.

Z ptehledu piijma a vydaji poSkozeného a skladni karty zdsob je ziejmé, ze
dne 8. tinora 2008 bylo poskozenému vyplaceno celkem 24.027,- K¢.

Svédek P B, udrzbai 1é¢ebny, pod jehoZ vedeni poskozeny asi 2 roky
pracoval, vypovéd¢l, ze po propusténi jej potkal mezi 13. — 14. hodinou v prujezdu
lécebny. PoSkozeny byl dle jeho minéni vynikajicim pracovnikem, proto mél byt po
propusténi z psychiatrické 1é€ebny pfijat jako pomocny délnik. Do zaméstnani mél
nastoupit v pondé€li dne 11. tinora 2008. Kdyz poskozeného vidél naposledy, byl
stfizlivy a nemél na sobé Zadné viditelné zranéni. Byl oblecen do rifli modré barvy,
bundy do pasu, kdy barvu si svédek jiz nevybavil, ale byla vicebarevna, ¢ernych bot
a ksiltové cCepice. Chvili si povidali o ubytovani poskozeného po propusténi
Z psychiatrické 1€¢ebny - jeden den mél prespat v restauraci za 350,- K¢ za
noc a od 9. tnora 2008 mé&l domluvené ubytovani v M| Gz za 100.- K¢ za
noc. Tasky u n¢j svédek v té€ dobé nevidé€l, nechal je v diln€, od které mu dal klice ve
sttedu nebo ve Ctvrtek predtim. O tom, Ze si zde ulozi néjaké taSky, mu poskozeny
fikal. Nemluvil vSak o tom, Ze by zde piespal, neni tam postel ani topeni. Dle svédka
vSak v diln¢€ piespat Ize, a to na dlouhé lavici, ktera tam je. Urcit€¢ by Sel spat do
dilny, spiSe nez aby ptespaval v kontejneru na odpadky. Tasky poskozené¢ho pak
v uvedeny den kolem 15.00 hodin v diln¢ vidé€l, kdyz Sel zamknout. PoSkozenému
rovnéz ftikal, aby s sebou svou hotovost nenosil, aby si ji rad¢ji nechal v dilné.
Poskozeny se totiz tim, ze ma dost penéz a ze mu maji byt pii propusténi vyplaceny,
chlubil. Pobiral penzi a mluvil jest¢ o hotovosti ve vysi 25.000,- K¢, kdy za Cast
penéz si koupil bundu a boty. V patek dne 8. tnora 2008 mu také poskozeny iekl, ze
ma uvedené penize u sebe. Poskozeny byl dle svédka u ostatnich pacientii obliben,
mél hodné kontaktd, ale nevi, zda mél v psychiatrické 1écebné pftitelkyni nebo
kamarady. Konflikty v psychiatrické 1écebné nemél. Pokud se mél svédek vyjadrit
k obzalovanému, zna jej od vidéni z psychiatrické léCebny, a to jiz delsi dobu.
V piipravném tizeni vypoveédé€l, Ze v minulosti poSkozen¢ho a obZalované¢ho vidél,




Pokracovani 16 5T 44/2008

jak se spolu v aredlu psychiatrické 1é¢ebny bavili, ale nevi, o ¢em si povidali. U
hlavnim li¢eni nejdiive vypoveédé€l, ze se obzalovany a poskozeny museli znat —
rozvazeli obédy, chodili do kavarny, nevi ale, zda nckdy ptimo vidé€l, Ze by spolu
hovotili. K rozporu — po ptecteni vypovédi v piipravném tizeni, potvrdil, Ze je ur€ité
vid€l spolu, urCité se spolu 1 bavili. Rozpor svédek vysvétlil tim, Ze si jiz vSe
nepamatuje a zieymé si to pamatoval 1€pe, kdyZ vypovidal v ptipravném fizeni. Soud
povazuje za vérohodnou vypovéd ucinénou s minimdlnim ¢asovym odstupem, kdy
nepochybné svédek mél udélosti, na které byl tazan, v lepSi paméti nez nyni.

Vypovéd svédka B} potvrzuje rovnéz protokol o ohledani mista &inu -
zednické dilny, u pavilonu ] psychiatrické 1é¢ebny. Pti ohledani byly k odeméeni
dveti pouzity kli¢e, které byly zajiStény u obzalovaného v dob& zadrZeni. Jak
vyplyva z ptilozené fotodokumentace, bylo mozné v piipadé potieby v mistnosti
piespat, a to na dfevéné lavici pifipadné na podlaze s polozenym linoleem. Rovnéz
zde byly nalezeny 2 igelitové tasky s vécmi poSkozeného, a to pfedev§im oblecenim,
osobnimi vécmi a dokumenty jako je pracovni smlouva ze dne 8. unora 2008
deklarujici vznik pracovniho poméru na dobu uritou mezi poSkozenym jako
zaméstnancem a Psychiatrickou 1é¢ebnou K|l jako zaméstnavatelem.
PoSkozeny mél vykonavat funkci délnika ve zdravotnictvi, a to na plny pracovni
uvazek s dohodnutym dnem nastupu 11. unora 2008. Byl také zajiStén zarucni list
na panské hodinky zn. Casio a paragon osvédcujici jejich koupi dne 22. tnora 2007
v hodinatstvi FIj I NI v K za ¢astku 2.790,- Ke.

Ze svédecké vypovédi svédka Jl] VI, ktery 8 let brigadné pracuje jako
&isnik v restauraci U i} situvované u hlavniho vchodu do Psychiatrické 16¢ebny
v K. soud zjistil, Ze poskozeny pifisel do restaurace dne 8. tnora 2008
kolem 13.00 nebo 13.30 hodin. Chodival do restaurace denné, ptfevazné s jednou
zenou, rovné¢z pacientkou psychiatrické léCebny. Vzdy si daval nealkoholické
napoje, ale toho dne si objednal pivo a fikal, Ze byl propustén z psychiatrické
lécebny. V restauraci vypil maximaln¢ dvé velka piva. Objednal si jeSt¢ dvakrat
velkou vodku a dvakrat velky vajecny likér, ale nevi, zda je poSkozeny vypil sam, ¢i
je objednaval pro n¢koho dalSiho u stolu. PoSkozeny se bavil s mladikem, kterého
svédek vidél v restauraci poprvé a pokud je mu znamo, nepochazi z psychiatrické
lécebny. Mladik byl asi tficetilety, sportovni postavy, bilé pleti, s kratkymi kaStanové
zbarvenymi vlasy, s piercingem pod spodnim rtem a v levém obo¢i. Hovoftil Cesky,
bez ptizvuku a vady fe¢i. U jejich stolu sed€lo vice osob, pievazné pacienti
z psychiatrické 16¢ebny. Svédek V] nevi, zda poskozeny z restaurace odesel sam,
nebo snékym, je mozné, Ze snim odeSel shora popsany mladik. Také
vV obzalovaném poznal svédek hosta restaurace, ale domniva se, Ze dne 8. inora 2008
v restauraci nebyl. V pribéhu posledniho roku asi pétkrat nebo Sestkrat vidél, jak
poskozeny s obzalovanym sed¢li u jednoho stolu a povidali si. Nikdy vSak nesedéli u
stolu UpIné¢ sami. Poskozeny do restaurace chodil ¢astéji nez obzalovany, byl spiSe
samotai — kamarady nemél, chodil sam nebo poslednich 6 mésicli s uvedenou
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zenou zminénou vyse. Jedna se o 30letou Zenu, 165 — 170 cm vysokou, stfedni
postavy stmavymi vlasy dlouhymi po ramena, bilé pleti a hovotici Cesky bez
pfizvuku. Dne 8. tinora 2008 platil poSkozeny bankovkou v nominalni hodnoté 200,-
K¢, vice u né&j svédek nevidél, protoze bankovku mél pii placeni ptipravenou v ruce.
Podle svédka byl oble€en do delsi (pod hyzd€¢) zimni bundy modré barvy
S ¢ervenymi prvky, nebo mozna obraceng, ale spiSe pfevazovala modra barva. Bundu
si v restauraci nesundal, takze se svédek nemohl vyjadrit k tomu, co mél pod ni. Dale
byl oblecen do rifli modré barvy a na hlavé mél ksiltovou Cepici tmavé barvy
s ¢ervenymi prvky. NevSiml si, zda mél hodinky nebo né&jaké Sperky. Zavazadlo u
néj nevidél. Pfi odchodu z restaurace byl poskozeny stfizlivy a bez viditelnych
zranéni. V dob¢, kdy byl poskozeny ptitomen, bylo v restauraci plno, celkem tak 45
osob.

Také svédek DI LI, ktery byl jako poskozeny umistén na oddéleni i}
Vv Psychiatrické 1éCebné v , potvrdil, Ze poskozeny Sel po propusténi do
restaurace U [} Potkal jej tam, kdyZ v ramci vychazky po 13.30 hodin. Do
restaurace priSel sam a piisedl si k nému. PoSkozeny zde sed€l sam vzhledem
K tomu, ze vétSina pacientd ma vychazky az od 14.00 hodin. Povidali si a poSkozeny
svédkovi sdélil, Ze mé zajisténo ubytovani v restauraci Uil e v psychiatrické
lécebn¢ bude nadsledné zaméstnan jako zednik a Ze jiz v této souvislosti dostal klice
od Satny zedniki v aredlu psychiatrické 1éCebny. Svédek z restaurace odesel asi po
30 minutdich, mél domluvenou schizku s kamaradkou Rl v projezdu
psychiatrické 16¢ebny. S Rl 51 do restaurace U [l kde byli asi do 14.30
hodin a v pribéhu jejich navstévy tam nepiiSel nikdo z psychiatrické 1é¢ebny, koho
by znali. Nikoho zndmého nepotkali ani pfi zpatecni cesté. V prubéhu doby, co sedél
svédek s poskozenym v restauraci U ], si kjejich stolu nikdo neptisedl.
Poskozeny pil pivo. M¢l na sobé kozenou nebo kozenkovou bundu ¢erné barvy
s bilym limcem kolem krku, ale nev§iml si, zda na ni byl néjaky napis. Dale m¢l rifle
modré barvy a hnédé kotnikové boty. Na ruce mél rucic¢kové hodinky stfibrné barvy
snad s ¢ernohnédym cifernikem a kolem krku slaby stiibrny fetizek. Poskozeny dle
jeho tvrzeni nemél zaddného vylozeného nepfitele, bavil se se vSemi. Blize se
kamaradil s JJ ] M, o které poskozeny hovotil jako o své piitelkyni, ale
ona o ném jako o kamaradovi. Vidali se téméf denné, vzdy v prubéhu povolenych
vychdzek. Pfed svym propusténim mu poskozeny fikal, ze ma u sebe 30.000,- K¢.
Svédek se vyjadifoval rovnéz k osobé obzalovaného, kterého zna od vidéni z praci na
zahrad¢. Obcas obzalovany s poSkozenym prohodili par slov, ale vétSinu Casu travil
poskozeny se svédkyni M} O tom, Ze nékdo piespaval nebo se zdrzoval
v prostoru s kontejnery na odpadky, svédek neslySel. Na oddé€leni maji okna piimo
proti kontejnerim  a také tam vedou okna kufdrny, takze maji o pohybu okolo
kontejnerti piehled. Poskozeny se béhem svého pobytu v psychiatrické 1écebné
v kontejnerech neprohraboval, nemél to zapotiebi, vydélaval si praci v psychiatrické
lécebné.
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V souladu s vypovédi svédka V] byla rovnéz vypovéd svédkynd JJ}
M, pacientky Psychiatrické 1é¢ebny v K/ na oddéleni ¢. |, a
kamaradky poSkozeného, s kterym se znali asi od léta 2007 a schazeli se kdykoliv to
bylo mozné v dob& povolenych vychizek. VI THEE vidéla svédkyns
M naposledy dne 8. unora 2008 okolo 15.30 hodin, kdy ji vyprovodil
Z Ustavni kavarny, kde si dali spole¢né kdvu, ona §la na oddéleni. Byli domluveni, ze
se poSkozeny za svédkyni zastavi nasledujici den okolo 9.00 hodin. PoSkozeny
odesel sam smérem ke kavarné a nemél na sob€ zddné viditelné zranéni. Toho dne se
s poskozenym seili okolo 14.00 hodin v restauraci U [l kde jej svédkyng
vyzvedla, a §li spolecné¢ do kavarny. V dobé&, kdy svédkyné do restaurace piiSla,
sedél u stolu s poskozenym mladik, které¢ho zna svédkyné z psychiatrické 1é€ebny.
Cekal zde na otce. Poskozeny vypil jedno velké pivo. Z restaurace U [l odesli
pouze s poskozenym. Byl oble¢en do ¢erné bundy stfedni délky do pasu, rifli modré
barvy a kSiltové Cepice Cernocervené barvy. Zda mél poSkozeny hodinky, svédkyné
zavazadlo. Po svém propusténi z psychiatrické 1écebny mél poskozeny dle svych
slov prvni noc piespat v restauraci U] 2 pot¢ m&l mit zamluvenou ubytovnu
n¢kde v M. ObZalovaného zna svédkyng, a to nikoliv podle jména, ale
podle vzhledu, jako pacienta z 1é¢ebny, kdyz k nim chodil pod okno k oddéleni JJj a
ona s nim mluvila. Obzalovany a poSkozeny se jisté znali z psychiatrické 1é¢ebny od
vidéni, ale svédkyné si neuvédomuje, zda je nekdy vidé€la, jak si spolu povidaji.
Poskozeny se pied svédkyni nékdy v prosinci 2007 zminil, ze mad naSetfené néjaké
penize, asi 30.000,- K¢. Rikal to asi kazdému.

Dalsi svédek, ktery se mohl vyjadfit k pohybu poSkozeného dne 8. tinora
2008, je PJ] Bl rovnéz pacient Psychiatrické 1é¢ebny v K| vmistény
na stejném oddéleni jako poSkozeny, vypoveédél, Zze se znali pouze zbézn¢, blize se
nestykali. Poskozeny se jesté v den, kdy byl z Ié¢ebny propustén, chlubil, Ze ma
nasetienou vétsi ¢astku penéz a ukazoval je. S poSkozenym se svédek naposledy
vidél dne 8. unora 2008 odpoledne, a to nejprve v restauraci UJl], kam svédek
ptiSel okolo 14.00 hodin, a cekal zde na otce, ktery za nim mél ptijet. Sedl si vedle
poskozeného. Poskozeny v restauraci byl s ptitelkyni Jl]l a daliimi lidmi
Z psychiatrické lécebny, a pil pivo. Tvrdy alkohol u né&j svédek nevidél. Poté, co
prisel svédkiv otec okolo 14.30 hodin, spole¢né odesli do restaurace U [l kde
si dali kdvu. Rozporn¢ svédek vypoveédél ohledné toho, zda pii jeho ptichodu
sotcem do restaurace U ||l zde jiz poskozeny, s obzalovanym a dalsi
neztotoznénou osobou sed¢li €i zda ptisli pozdéji. Pivodné totiz svédek vypoveédél,
e kdyz ptisli s otcem do restaurace Ul poskozeny s dalsimi dvéma osobami
zde jest¢ nebyli, pfisli okolo 15.30 hodin. Jednalo se o posSkozeného, dalSiho
pacienta psychiatrické 1écebny, ktery se jmenuje M| a kterého zna svédek od
vidéni ze zahrady. Je to Rom mensi Stihlejsi postavy s tmavymi vlasy, byl jiz soudn¢
trestan. Ve spole¢nosti poskozeného a Ml byl jeste treti muz, kterého svédek
neznal, nikdy v minulosti jej nevidé€l a ani jiz presné neveédél, jak vypada. Domniva
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se, ze m&l ples a mohlo mu byt okolo 40 let. VSichni ti1 pili pivo, a kdyz svédek
Z restaurace odchazel okolo 16.30 hodin, mél poSkozeny v ruce pandka. V dob¢ jeho
odchodu u stolu sedéli stale vSichni tfi, sami a popijeli. Svédek mél povolenou
vychazku do 16.45 hodin, tak se poté vratil na oddéleni. V hlavnim lieni vypovédél,
7e pii jeho ptichodu do restaurace U |l poskozeny s obZzalovanym a tfetim
muzem zde jiz byli, sedéli u jednoho stolu a povidali si. Svédek BJJj mél ten den
vychazku od 13.30 hodin, otec mu dal védét, Ze bude mit zpozdéni a piiSel okolo
14.00 hodin do restaurace Ui} Vzhledem k tomu, Ze zde bylo zakouieno, chtél
se otec piesunout jinam, proto se premistili do restaurace U i} Mohlo byt
kolem 15.00 hodiny. Svédek s otcem se posadili asi 2 metry od stolu, kde sed¢él
poskozeny s obzalovanym a dal§im muzem. V restauraci byly také dal$i osoby, ale
nebylo plno. Kdyz z restaurace odchazeli, ti téi zde stale byli. K rozporu svédek
potvrdil, ze v pfipravném tizeni mluvil pravdu a zfejmé si to pfedtim pamatoval Iépe.
V kazdém ptipadé spolehlivé vypoveéd svédka prokazuje, Ze obzalovany byl
vV odpolednich hodindch, a to spole¢né s poskozenym, s nimz sedél u stolu,
v restauraci U], 2 to jesté v 16.30 hodin, kdy svédek vzhledem ke koné&ici
vychdzce odchazel. Vérohodnost vypovédi svédka o tom, ze pifedtim spolecné
obzalovany s poskozenym ptisli do restaurace U [} potvrzuje i shodna vypoved
svédka HJ} ktery je pii navratu z vychazky spolu potkal v blizkosti restaurace.
V piipravném ftizeni svédek dovedl oproti hlavnimu li¢eni rovnéz popsat obleceni
posSkozeného. Kdyz jej vidél naposledy, mél poskozeny na sobé ksiltovou cCepici
v barvach FC Bayern Mnichov, Cernou bundu, ale tim si nebyl zcela jist, a na ruce
mél masivni hodinky stfibrné barvy, ¢imz si také nebyl zcela jist. Zavazadla si
nevSiml. Byl trochu opily a plny eldnu, zadné viditelné zranéni na ném nebylo
patrné. Poskozeny mél po svém propusténi domluvenou praci v Psychiatrické
1é¢ebné v K v zednik®. Svédek nevi, kde mél poskozeny bydlet,
ubytovny mu néjak nevychéazely. Moznost, ze se obzalovany s poSkozenym znali,
dovozoval z toho, ze do restaurace Ul ptisli vichni v jeden okamzik, popijeli
spolu a bavili se. V pribéhu doby, kdy byl svédek v restauraci, si zadného konfliktu
mezi obzalovanym a poSkozenym nevSiml. Konecné¢ svédek vypovédél, ze po
psychiatrické lé¢ebné se povida, Zze ke kontejneriim chodi spat bezdomovci, ale
svédek zde nikdy nikoho nevid¢l.

Svédek P G, ¢isnik restaurace U [l vypovédél, e dne 8. tnora
2008 mél sluzbu od 9.00 hodin do ptlnoci s tim, ze pies obéd do 14.00 hodin zde
pomdhal ncktery zbrigddniki s obédy, na =zakladé¢ piedlozené fotografie
poskozen¢ho uvedl, ze dne 8. Unora 2008 v restauraci nejspiSe nebyl a ani si
nevzpomind, zda zde byl n€kdy v minulosti, a na zdklad¢ fotografie obzalované¢ho
vypovedél, ze se domniva, Ze tuto osobu v restauraci nikdy nevidél, obzalovaného
ani poSkozeného nevid€él ani mimo restauraci, v dobé mezi 14. a 18. hodinou je
Vv restauraci klid, takZe by si osoby na fotografiich nejspise pamatoval. Tato vypoved’
ovSem nezpochybiiuje prokazanou ptitomnost obou, tj. obzalovaného i poskozeného
shora uvedenymi diikazy — vypovéd svédka Bjjjjiij a t¢z svédka HJJ}, ktery je vidal
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K restauraci spole¢n¢ prichazet. Na rozdil od téchto svédku, kteti obzalovanému a
poskozenému vénovali ptimou pozornost, svédek G} si je mezi mnozstvim dalsich
hostd, ktefi v restauraci byli v pribéhu jeho smény, snadno nevybavil. Dale svédek
potvrdil, Ze v restauraci je nabizeno také ubytovani, a to pokoj bez snidané za 350,-
K& za noc. Ze zdznami restaurace je zfejmé, ze dne 8. unora 2008 mél pan T
objednany nocleh. Zalezitosti ohledné ubytovani vSak vyfizuje vedouci restaurace,

pani DI

Svédkynd VI DI vypovédéla, Ze v restauraci U [l je sice
poskytovano ubytovani, a to v 5 dvou- a tfilizkovych pokojich, kdy noc stoji 500,-
K¢ bez snidané a 550,- K¢ se snidani, ale poSkozeny zde v tnoru 2008 ubytovani
objednano nemél, ani se tu neubytoval. To svédkyné vi jednak z firemni
dokumentace a jednak proto, Ze pokoje jsou dlouhodob&é nasmlouvany riznym
firmam. V restauraci sice poskytuji ubytovani lidem ptichazejicim ,,z ulice®, ale
pouze kdyz je volno, coZ se nestava piili§ Gasto. Pokud pan GJJj ve své svédecké
vypovédi uvedl opak, vysvétluje si to tim, Ze se ji ptal, zda u nich byli ubytovani
néjaci truhlafi, ¢imz myslel lidé, kteti jsou truhlafi zaméstnanim. Odpovédéla, Ze
ano, e jim vykradli pokoj, ale Ze si neni jista, zda to hlasili policii. Poté pan GJjjj
odesel k vyslechu a vratil se ,,vykuleny*, protoze se nejednalo o vykradené pokoje,
ale 0 vrazdu poskozeného Tl K rozporu ve vypovédich svédka GIjif a
svédkynd D] soud konstatuje, Ze tyto diikazy neprokazuji jednoznaéng, ze
posSkozeny mél skuteCné ubytovani v této restauraci zajiSténo, coz ovSem neni
podstatné za stavu, kdy jednoznacné¢ mél moznost prespat v diln€, od niz mél klice.
Na zéakladé predlozené fotografie poskozeného svédkyné uvedla, ze jej sice zna, ale
nevi odkud, zda ho vidéla sedét na pivnici nebo vné restaurace. Obzalovaného nikdy
nevidéla. Dne 8. tnora 2008 byla nemocn4, a v restauraci UJij ani v jejim okoli
se proto jisté nepohybovala.

Svédkynd JI| KB vypovédéla, Ze dne 8. tnora 2008 §la po 15. hoding
domii z prace a vidéla ani ne 10 metra pied vchodem do restaurace U ||l
obzalovaného, ktery ji oslovil (proto si jej zapamatovala) a fekl néco v tom smyslu,
ze jde domi a ze asi n€kde v okoli bydli. Bylo ji to velmi nepiijemné a snazila se mu
vyhnout. V uvedené dobé¢ byl v téchto mistech velky pohyb, takze nevi, zda zde byl
obzalovany sdm nebo s nékym. Rovnéz neni schopna uvést, do ¢eho byl oblecen a
zda mél u sebe né¢jaka zavazadla. NevSimla si vSak nikoho, koho by znala.
Obzalovaného znd z psychiatrické 1é¢ebny a vi 0 ném, Ze na vychazkach ma tendenci
oslovovat vSechny znamé lidi. Poskozeného znala, ale dne 8. inora 2008 jej pted
restauraci nevidéla.

Dalsi sveédci byli vyslechnuti také k osobé poskozeného ¢i obzalovaného a
okolnosti, zda se oba mohli v psychiatrické lécebné¢ potkat a znat se. Svédek

B B pocicnt Psychiatrické 1é¢ebny v K| umistény na

stejném odd¢leni jako poSkozeny, se kterym po celou dobu obyval spole¢né jeden
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pokoj, rovnéz potvrdil, Ze opakované vidé€l, jak se v aredlu psychiatrické lécebny
bavi spolu obzalovany s poskozenym. PoSkozeného popsal jako pracoviteho ¢loveka,
ktery se rad chlubil a nemél pfili§ kamaradd, mél v psychiatrické lécCebné dévce
z oddsleni ¢. | Dale z vypovédi svédka soud zjistil, ze pied vice nez 6 mésici
obzalovanému prodal za 1.050,- K¢ na zna¢né naléhani hodinky zn. Casio z bilého
kovu s Cervenym cifernikem. Koupil je v Kolin¢ u star§iho hodinare asi dne 25. 5.
2006. Poskozenému spole¢né s hodinkami dal i paragon a zaru¢ni list. Domniva se,
ze poskozeny je stdle nosil. Potvrdil rovnézZ, Ze nosil fetizky na krku, a to slabsi a
Sir$i. Svédek ovSem vidé€l posSkozeného naposledy dne 7. Gnora, kdy odjel na socialni
volno, nebyl v psychiatrické 1é¢ebné v dob¢, kdy byl poSkozeny propustén. Svédek
u n¢j také vidal vEétsi penéZzenku se zdrhovadlem v horni ¢asti, ale jiz si nevzpomina
na jeji barvu a nevi, co v ni poSkozeny nosil. Popsanou penézenku, kterou mu dne
9. unora 2008 policisté predlozili, bezpecné poznal jako penéZenku poskozeného.
Déle mu policisté ukazali dalsi penéZenku, tu ale svédek nepoznal. Svédek se také
vyjadfoval k osobé obzalovaného, kterého vSak zna pouze od vidéni. Letos v zimé
jej obtézoval. Ptal se jej, zda dostava injekce, zda ma penize a jestli by s nim neSel
na pivo. Poprvé mu na otdzky neodpovidal, podruhé mu vynadal, at’ se do jeho véci
neplete, a od t¢ doby jej obzalovany pouze zdravi. Co se tyCe ubytovani
posSkozeného po jeho propusténi z psychiatrické 1€¢ebny, mél dle informaci, které
mél svédek k dispozici, jit spat do néjaké mistnosti v arealu psychiatrické 1é¢ebny,
kterou mu nechal na jednu noc zednicky mistr, a poté se mél prestehovat na
ubytovnu. V ttery 5. tnora 2008 svédek a jeho druzka M ZINEEN slysel,
jak si posSkozeny domlouva ubytovnu vedle aredlu psychiatrické 1écebny, kam mél
ktefi mohli chodit ven, nakupovali t€ém, co vychazky neméli povolené, rovnéz sam
téchto sluzeb vyuzival a nechaval néjaké penize od cesty. Nevi o tom, ze by nékdo
piespaval v okoli kontejneri na odpadky.

Svédek JI| NI vypovédél, e poskozeny nemél mnoho pratel, mél
zvlastni povahu, nékdy moc mluvil. V psychiatrické 1écebné¢ mél partnerku Janu, se
kterou se vidali v dobé vychazek. Poskozené¢ho vidél naposledy dne 8. tinora 2008
okolo 12.00 hodin pfi jeho propusténi z psychiatrické 1é€ebny. Svédek neveédél, co
m¢él poSkozeny ten den na sobé, a uvedl, ze obycejné nosil rifle modré barvy, ¢ernou
bundu s chlupatym limcem a ksiltovou ¢epici. Nevsiml si, zda mél néjaké Sperky, ani
ze by je nosil v psychiatrické 1é¢ebné. Co se tyCe financni situace poskozeného, rad
se chlubil tim, Ze ma penize. Pii svém propusténi mél obdrzet 30.000,- K¢. Pobiral
n¢jaky dichod a v psychiatrické 1€cebné si dale ptivydélaval rozvozem stravy. Po
svém propusténi meél pracovat jako zednik v psychiatrické IéCebn€. Shanél si
ubytovani, od soboty mél domluvené ubytovani v M| | | | N v patek 8. unora
2008 mél prespat v restauraci Ui} Dne 8. tnora 2008 ve vegernich hodinach
vidél ohen v prostoru kontejnert na odpadky pouze z povzdali. M¢l na pozadani
zdravotni sestry hlidat vchod, aby nikdo v dobé haSeni ohné¢ neutekl. Déle svédek
vypoveédél, Ze v misté, kde doslo k pozaru, byly v minulosti uskladnény staré papiry,



Pokradovani 22 5T 44/2008

ve kterych piespaval muz jménem JJ|. Vi o tom z doslechu od ostatnich pacient.
Kartony zde vSak jiz nejsou  a svédek nevi, kdy a kym byly odvezeny. Pfimo
v kontejnerech vSak nespal nikdo. Svédek se dale vyjadril k osob& obzalovaného,
které¢ho znd pouze od vidéni. Nikdy s nim vSak nemluvil a nevi o tom, Ze by se s nim
bavil poskozeny, rozhodné to vSak nelze vyloulit, protoze poskozeny byl velmi
upovidany. Dale svédek vypoveédél, Ze je béZné, Ze si pacienti mezi sebou prodavaji
véci. Potvrdil také, e poskozeny koupil hodinky zn. Casio od Bl | | jd ] BIEN.

K osobé& obzalovaného a k jeho pobytu na oddéleni | byl v ptipravném
fizeni i v hlavnim li¢eni vyslechnut svédek MUDr. Jj] B, primai oddéleni |||}
Psychiatrické 1é¢ebny v K|l Obzalovany byl jeho pacientem a pii svém
nastupu do funkce primafe o ném z dokumentace zjistil, Ze se jednd o agresivni
osobu. Osobné se vSak setkal pouze s jeho explozivitou, fyzickou agresi u néj
nepozoroval. Mé&l spory s personalem 1 s pacienty. Na podzim 2007 mél zbit
pacienta z jiného oddé€leni a vzit mu penize, jednani vSak nebylo prokazano.
V piipad¢ obzalovaného se jednd o primitivni osobnost, nékdy mluvil nesouvisle a
mél zvlastni chovéani. Byla u né&j zjiSténa lehkd mentalni retardace, avSak vzdy se
choval tceln¢ a védél, co d€la. Je pro n¢j typické, Ze pokud néco provede, zveliCuje
své postizeni, déla, ze Si nic nepamatuje a nicemu nerozumi. KdyZ nechce, neda se
s nim navazat kontakt. S ohledem na jeho potencialni nebezpe¢nost byl povinen
hlasit se na odd¢leni, mél omezenou dobu vychazek a nemél chodit mimo areél
psychiatrické 1écebny. U obzalovaného se sice jedna o poruchu, ktera se neda 1écit,
ale byla snaha prostfednictvim psychofarmak utlumit jeho explozivitu piipadné
agresivitu. V minulosti mu byla podavana neuroleptika, ale objevily se u n¢j tzv.
extrapyramidové vedlejsi priznaky spocCivajici ve ztuhlosti a tfesu nebo stazich svali
a mimovolnych pohybech koncetin, poruchach polykani. Svédek mu tedy nasadil
antiepileptika, po kterych se obzalovany choval podobné, i kdyz mu takové vedlejsi
pfiznaky nemohly zpisobit. Mohlo jit o ucelové jedndni nebo 0 primitivné
hysterickou reakci ze strachu z 1éku. Pohotovostni 1ékai mu 1éky vysadil.
Obzalovany tvrdil, ze mu léky nedé€laji dobfe, Ze je schopen uZzivat pouze paralen.
Vzhledem k tomu, Ze léky vzdy odmital a tyto neexistuji v injekéni formé, nebylo
mozné Vv jejich uzivadni pokracovat. Obzalovanému bylo ulozeno ochranné
psychiatrické 1éceni v ustavni forme a vzhledem k jeho potencidlni agresivité a také
neexistenci sociadlniho zdzemi nebylo mozné podat ndvrh na pfeménu ochranné¢ho
ustavniho léCeni na léCeni v ambulantni formé. Z vypovédi svédka — oSettujiciho
leékate vyplyva, ze u obzalovaného jde 0 explozivitu, agresivitu, sklony
K hysterickym reakcim, k ¢emuz neni ve spojeni s nizkym intelektem pfitomna
raciondlni korekce jedndni, proto pii dekompenzaci intelekt obzalovaného netlumi
zminéné projevy a jeho ovladaci schopnosti jsou potencialné snizeny. Svou roli
V jednani obzalovaného by mohl sehrat také alkohol. Poskozeného svédek neznal, je
podle n¢j mozné pravdépodobné, Ze se s obzalovanym znali, kdyz v ramci pracovni
terapie chodil obzalovany po celém aredlu psychiatrické lécebny. Pracoval
v zahradnictvi, a to kazdy vSedni den od 9.00 do 11.00 hodin a odpoledne od 13.00
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do 15.00 hodin. Poté se mél hlasit na oddéleni a mohl jit na vychazku do 16.00
hodin. Stavalo se, ze se pied vychazkou opomnél u persondlu ohlasit nebo se vratil
z vychazky pozdé. Dne 8. unora 2008 se obzalovany pfed vychdzkou nepftisel
persondlu ohlasit a nevratil se ani v 16.00 hodin, coZ bylo kolem 17.00 hodin
nahlaSeno policii. Na zaklad¢ hlaSeni o jeho utéku byl zadrZzen a dne 9. Ginora 2008
vracen zpét na oddéleni. Svédek také potvrdil, zZe je béZnou praxi, Ze si pacienti mezi
sebou nakupuji, ale vzhledem k tomu, Ze jsou na oddéleni spolehlivéjsi osoby,
pochybuje svédek o tom, Ze by obzalovanému nékdo svéfil hotovost na nakup.
Nepovazuje za mozné, ze by obzZalovany nakupoval také pacientim z jinych
oddéleni, protoze se s nimi mohl setkat pouze vné oddéleni, tedy v dobé vychazek,
kdy si své nakupy mohou obstarat sami. Pacienti mezi sebou rovnéZ obchoduji
S movitymi vécmi, predev§im mobilnimi telefony. Dale svédek vypoveédél, ze je
mozné, ze by mohl né€kdo u odpadovych nadob ptespat. V aredlu psychiatrické
lécebny se pohybuji bezdomovci nebo byvali pacienti, ktefi nemaji kam jit, nikoho
ale u odpadovych kontejnert prespat nevidél, ani o tom neslysel.

Ze znaleckého posudku a vypovédi znalcl z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie a odvétvi klinické psychologie, bylo zjisténo, ze obZalovany neumoznil
znalcim standardni vySetieni — odmitl s nimi spolupracovat, nechtél s nimi mluvit,
uvadél, Ze je nemocny, ze se boji. I pfes opétovny pokus se s obzalovanym
nepodaiilo navazat kontakt. Za takovych okolnosti je obvykle nutné nafidit
pozorovani ve zdravotnickém Ustavu, ov§em v tomto konkrétnim ptipade znalci méli
k dispozici chorobopis obzalovaného z Psychiatrické 16¢ebny v K| ] ktery
je fakticky 12letym pozorovanim dusevniho stavu obzalovaného ve zdravotnickém
ustavu, a nékolik vypracovanych znaleckych posudkl. Oproti zdkonem povolené 2
mésicni, s pfipadnym prodlouzenim maximalné 3 mésicni dobé umisténi
obzalovaného ve zdravotnickém zafizeni za ucelem pozorovani a vypracovani
znaleckého posudku jsou dostupné podklady sestavajici z dlouhodobé vedeného
chorobopisu a né¢kolika vypracovanych znaleckych posudki pro zpracovani posudku
dle nazoru znalcti zcela dostatecné. Mezi dostupnymi znaleckymi posudky
zabyvajicimi se duSevnim stavem obzalovaného povazuji znalci za nejvyznamnéjsi
znalecky posudek doc. MUDr. Jifiho Berana, CSc., ze dne 14. ledna 2008, tedy 3
tydny pted spachanim trestného ¢inu, vypracovany z divodu zadosti obzalovaného o
castecné navraceni zpusobilosti k pravnim ukontim. Vzhledem k uvedené okolnosti
byl obzalovany v pribéhu vySetfeni motivovan podat co nejlepsi vykon a se znalcem
dle svych moznosti pln¢ spolupracoval a ochotné odpovidal na polozené otazky.
Odmitani komunikovat v pribéhu ptipravného tizeni a v fizeni pted soudem je dle
znalcl strategii obzalovaného, ktery ma tendenci ptedstirat hlubokou mentalni
retardaci a uvadét, ze si nic nepamatuje a nic nevi. Na zaklad¢ studia dostupné
dokumentace tak lze dle znalct spolehlivé uzaviit, ze obzalovany RJJ] neni
postizen jinymi psychickymi poruchami nez poruchou osobnosti (dissocialni,
impulzivni), se znaénym podilem vychovného a citového zanedbéni, a lehkou
mentalni retardaci. Schopnosti rozpoznavaci obZalované¢ho byly plné zachovany a
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schopnosti ovladaci mirn€ sniZeny v disledku poruchy osobnosti a mentdlni
retardace. Znalci ve znaleckém posudku a dale ve vypovédi u hlavniho li¢eni
vysvétlili, Ze pro zavér o mife poruseni intelektovych schopnosti obzalovaného je
zéasadni, jakych tkontl byl obZalovany schopen, jak je to zaznamendno ve znaleckém
posudku doc. MUDr. Jifiho Berana, CSc, (obzalovany ochotné odpovidal na otdzky,
byl mu zndm divod vySetfeni, chtél dosdhnout zplsobilost k hospodateni s penézi,
uvedl znalci svou anamnézu, sdé€lil, Ze neumi ¢ist a psat mimo svého jména, pocitat
jen do 5, byl hovorny). Pokud doc. Beran dospél k zadvéru o stfedné t€zké mentalni
retardaci, jde o odhad, nebot’ nebylo IQ zméfeno, navic sttedné téZka mentdlni
retardace predstavuje 1Q v rozmezi 35-50 a testy na méfeni IQ nizs$i nez 50 ani
nejsou. Jednoznaéné znalci vyloucili t€Zkou mentalni retardaci, kterd je definovana
IQ pod 35. Vysvétlili dale, ze ani v ptipadé, Ze by Slo o stiedné téZkou mentélni
retardaci, nebyly by zavéry o sniZeni ovladacich schopnosti ve vztahu ke
konkrétnimu jednani, které je obZalovaného kladeno za vinu, jiné, nebot’ pro zavéry
Vtomto sméru je zdsadni opakované zjiStovana dobra socidlni kompetence
obzalovaného (viz znalecky posudek prof. Rabocha a Dr. Netika, poznatky o jeho
chovani v lécebné, vetné¢ vypovédi obzalovaného o tom, ze chodil nakupovat
pacientiim). Osobnost obzalovaného je dissocidlni, emocné nestabilni, explozivni,
nezdrzenliva, anetickd a egocentrickd. Hodnotova orientace je jednoducha,
materialni a zaméfend na uspokojeni primitivnich pudii. Z definice dissocialni  a
impulzivni poruchy osobnosti a mentalni retardace plyne zvySena agresivita. Agrese
je u obzalovaného prostiedkem k uspokojovani potieb a tolerance k uvolnéni agrese
je nizka. Skutek, ktery je pfedmétem trestniho fizeni, zapadd do Zivotnich postojli
obzalovaného, jeho aneti¢nosti, snaze za kazdou cenu uspokojit své potieby bez
ohledu na druhé, zcela egocentricky a bezohledné. Na stresové situace reaguje
obzalovany zejména agresi, somatizacemi, uc¢elovymi psychopatickymi reakcemi,
castecné¢ podvédomymi, vcetné simulace dusevni poruchy. Psychologické obranné
mechanismy jsou nezralé a patii mezi n¢ zejména agrese, racionalizace, popieni a
regrese (simulace). Motivaci k protipravnimu jednani byl pravdépodobné majetkovy
zisk a odpovidala impulzivni a primitivni osobnosti obzalované¢ho. Dle znalce
sexuologa nebyla motivace pyrofilni. Obzalovany dle zavéra znalct netrpi sexualni
deviaci, jeho sexualni preference jsou konven¢ni a zaméiené na osoby pfimétrené¢ho
véku a agrese neni u obzalovaného vylucné preferovanou sexudlni aktivitou.
Pyrofilie ¢i pyromanie u néj nebyla zjisténa. Znalec — sexuolog déle vysvétlil, ze
pyrofilie jako sexualni deviace by byla celozivotni zélezitosti, kterd by se projevila
pfi sexuologickych vySetienich. Nelze vSak zcela vyloucit moznost, ze by se
sexualni deviace nezobrazila, protoze vySetfeni prokazuje deviaci pouze s urcitou
mirou pravdépodobnosti. I v ptipad€, ze by byla sexudlni deviace shledana, nemélo
by to velky forenzni vyznam — rozpoznavaci schopnosti by touto skutecnosti dotéeny
nebyly a ovladaci schopnosti by tim byly snizeny, ale nebyly by vymizelé.
K takovému zavéru vSak znalci dospéli jiz v disledku poruchy osobnosti a mentalni
retardace. V ramci dokumentace z psychiatrické 1écebny méli znalci k dispozici i
znalecky posudek z roku 1993, kdy byl obzalovany stihan pro 2 skutky spocivajici
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Vv oloupeni pacienta psychiatrické 1é€ebny a dale pro skutek spocivajici v tom, Ze
donutil Kk soulozi mentaln¢ postizenou pacientku. Znalkyné zjistily poruchu
osobnosti, imbecilitu a patologickou sexualni agresi a na zakladé zavéru o
vymizelych ovladacich schopnostech bylo tizeni o v§ech trestnych ¢inech zastaveno.
K tomu znalci poukdzali jednak na to, Ze ovladaci a rozpoznavaci schopnosti byly
hodnoceny obecné, nikoliv ve vztahu k jednotlivym trestnym ¢inlim, a sexudlni
deviace byla néasledné dal§imi znaleckymi posudky vyloucena. I poté, kdy se u
hlavniho li¢eni znalci sezndmili také se skuteCnosti, ze v ptipadé skutku, jehoZ se
m¢él obzalovany dopustit v roce 1989 tim, Ze nasilim donutil k soulozi Zenu nar.
v roce i, bylo tizeni zastaveno poté, kdy znalci — psychiatii dospéli k zavéru, ze
obzalovany trpél duSevni poruchou — oligofrenii v pdsmu imbecility, v jejimz
dasledku byly vymizelé jeho ovladaci a rozpozndvaci schopnosti (viz usneseni o
zastaveni trestniho stihani), setrvali na svych zavérech.Vzhledem k dosavadnimu
netspéSnému pusobeni ochrannych opatfeni na osobu obZalovaného s ptihlédnutim
k jeho dosavadnimu Zivotu a ke skuteCnosti, Ze ulozené ochranné 1é¢eni Gstavni
dosud nevedlo k vyléceni obzalovaného, ale ani k dostate¢né ochrané spolecnosti,
znalci jeho opétovné uloZeni nenavrhli. S ohledem na vSechny uvedené okolnosti
povazuji znalci prognézu resocializace obzalovaného za krajné neptiznivou a jeho
pobyt na svobodé nebezpeény zdravi a majetku spoluobcand, s ohledem na vysokou
pravdépodobnost, Ze se dopusti obdobného jednani. V piipad¢, Ze by to bylo v dobé
rozhodovéni jiz mozné, navrhuji obzalovanému ulozit zabezpeCovaci detenci.
Umisténim obzalovaného v psychiatrické 1é¢ebné nelze na pozadované urovni
zajistit ochranu spole¢nosti. Soud neshledal zadné okolnosti, které by zavéry znalcti
psychiatra, sexuologa a klinického psychologa zpochybniovaly. Nelze nez piisvédcit
tomu, Ze vzhledem K postoji obzalovaného, ktery opakované v prub&hu trestniho
fizeni projevoval, kdy odmital komunikovat, odmital vySetieni, nelze redlné
ocekavat efekt pripadného pozorovani v ustavu, kdyz na druhé strané¢ meéli znalci
k dispozici rozsahlé podklady — znalecké posudky a bohatou zdravotni dokumentaci
podchycujici mnohaletou hospitalizaci obzalovaného v psychiatrické lécebné, coz
vSe podrobn¢ dokumentovalo jeho stav a projevy, na jejichz zdkladé mohli znalci
Cinit spolehlivé zavéry o hloubce postizeni jeho mentalnich schopnosti a dalSich
okolnostech ovliviiujicich rozpoznavaci a ovladaci schopnosti obzalovaného ve
vztahu k jednani,které je mu kladeno za vinu. Znalci vysvétlili, z ¢eho vychazeli, na
jakém zaklad¢ a jakym zplisobem dospéli ke svym zaveérim, které soud hodnoti jako
logické, bez vnitinich rozport, vérohodné.

Z hlaseni o ut€ku a nasledujicich ukoni policie bylo zjiSténo, ze uték
obzalovaného byl oznamen v 17.00 hodin. Na zéklad¢ patrani byl policii zadrzen
t¢hoz dne, tj. 8. 2. 2008 ve 21.30 hodin v M|} || Q. Dile ze zaznamu
psychiatrické 1é¢ebny bylo zjisténo, ze 9. 2. 2008 v 5.20 hodin byl pfivezen policii
do psychiatrické 1é¢ebny jiz bez véci, které mél u sebe a vydal je dle protokolu o
vydani ze dne 9. 2. 2008 v 03.30 hodin — viz téz fotodokumentace — jde o delsi
tmavé modrou bundu, montérkovou blizu, montérkové kalhoty, svetr, tj. odeév
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odpovidajici obleCeni postavy, kterou svédkyné pozorovaly u hoticiho kontejneru
(obleceni vcetné celkové postavy obzZalovaného je velmi dobfe patrné z ptipojené
fotodokumentace), a dale vydal ¢ernou zimni bundu s potiskem s limeckem z umélé
ov¢i viny, odpovidajici bundég, kterou mél dle svédkil na sob& poSkozeny, resp.
kterou nosival, pficemz z nalezu téla poskozeného vyplyva, ze svrchni odév — bundu,
kabat — na sobé nemél. Dale soud zjistil z uvedené¢ho protokolu, ze v 03.00 hodin
dne 9. 2. 2008 mé&l obzalovany u sebe hnédou penéZenku z imitace kozenky se
svétlehnédym proSivanim s hotovosti 23.550,- K& v papirovych bankovkach
(ptevazné nomindlni hodnoty ,,1000“ K¢ — viz fotodokumentace a vypoved
svédkyné Ml o hotovosti, kterou mu vydala) a dale s dokladem o vyplatd
dichodu z 6. 2. 2008 ve vysi 6.464,- KE na jméno poskozeného, dalsi penéZzenku —
latkovou kapsu Reebok s 1 bankovkou 50,- K¢ a mincemi, naramkové hodinky
znacky Casio s Cernym cifernikem a kovovym feminkem z bilého kovu, fetizek
Z bilého kovu o délce 49,5 cm, svazek kli¢u a 2 propisky.

Z dokumentace psychiatrické 1é€ebny déale soud zjistil, Ze po vySetfeni 9. 2.
2008 ve 12.15 hodin byl ptfedan policii K pfevozu do cely pfedbézného zadrZeni,
predtim byla oteviena osobni skiiiika obzalovaného za asistence policie a bylo v ni
nalezeno 15.632,- K¢, 2 mobilni telefony NOKIA a 2 penéZenky. Mobilni telefony a
penézenky zachycuje protokol o zadrzeni osoby podezielé ze dne 9. 2. 2008, 13.00
hodin, kdy mél u sebe obzalovany také celkem 16.732,- K&, coz odpovida vypovedi
svédkynd Rl o tom, Ze dle informace z Véznice Liberec mé&l obZzalovany tuto
castku u sebe pfi piijezdu do véznice.

Svédkyné R, pracovnice Méstského uiadu v K| . opatrovnika
obzalovaného (viz usneseni OS Teplice, sp. zn. 15 P 180/2001), ktera jako referentka
spravniho odboru spravovala majetek obzalovaného a v béznych zalezitostech jej
zastupovala, dale vypovédéla, Ze celkem obzalovaného vidé€la Ctytikrat, a to kdyz se
obzalovany vratil z vykonu trestu odnéti svobody do Psychiatrické 1écebny
vKIEEI. kde vykonaval ulozené ochranné lé¢eni, aby védél, kdo mu
obhospodatuje majetek. Dale jej ndhodné potkala na naddvoii psychiatrické 1é¢ebny,
kde ji zadal, aby mu zajistila bydleni, protoZze jinak mu nemize byt ukonceno
ochranné 1é&eni. Jednou za ni ptisel na Méstsky Grad v K| | | j I, aby mu dala
n¢jaké penize. Naposledy jej vidéla u jeho vyslechu v piipravném fizeni v této trestni
véci. Obzalovanému byl pfizndn invalidni dichod ve vySi 8.953,- K& mésicné.
S touto ¢astkou disponuje svédkyné, &ast uklada na tcet vedeny u Ceské spofitelny,
a.s., kde ma jiz ulozeno 160.000,- K¢, na méstském uradu ma v hotovosti cca
50.000,- K¢. Na zékladé trvalého ptikazu bylo obzalovanému do psychiatrické
léCebny meésicné vyplaceno 3.500,- K&, coz obhospodatuje socidlni pracovnice a
dava obzalovanému penize postupné a po Castech. Obzalovany mnoho neutraci, je
spokojeny, kdyz z vypist z banky, které mu jednou za 3 mésice posila, vidi, jak mu
penize na uctu piibyvaji. Nevylucuje, Ze penize, které mél v dob¢ zadrzeni u sebe, si
naSettil ze zasilanych pencz, mohl mit 1 dalsi zdroj pfijmu. Po vzeti obZalovaného do
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vazby svédkyné v psychiatrické 1écebné pievzala ¢astku 19.500,- K¢, kterou mél ve
skfince v zasuvce., pficemz mélo jit o dalsi finan¢ni prostiedky nad ramec téch, které
mél usebe dne 9. 2. 2008 ve 13 hodin a pii ptijezdu do véznice. Jde tedy zaroven o
dalS$i finan¢ni prostfedky vedle castky 23.550,- K¢, ktera u n¢j byla zajiSténa.
Dikazy tak potvrzuji obhajobu obZalovaného, Ze mél srovnatelnou Ccastku
nasSetienou, ale zaroven také, Ze Slo o jiné financni prostiedky. Déle svédkyné
vypovédéla, Ze se k ni obzalovany choval vzdy sluiné a byl klidny. Zadal o alespoii
castecné navraceni zpusobilosti k pravnim Ukonlim, ¢emuz bylo Okresnim soudem
v Mladé Boleslavi vyhovéno. V sou€asné¢ dobé muize nakladat s ¢astkou 500,- K¢
tydné (viz téZ protokol o jednani OS Mlada Boleslav ze dne 28. 2. 2008, sp. zn.
13 P a Nc 30/2008). Rozhodnuti soudt rovnéz dokladaji jeho zbaveni zpisobilosti
K pravnim tkoniim v roce 1984 a zmény v osobach opatrovnika.

Odborné vyjadieni z oboru kriminalisticka biologie a genetickd expertiza
prokazuje nalez Cetnych krevnich stop a otérii na Cerné¢ zimni bund¢ s limcem
z umélé kozeSiny a aplikacemi, kterou mél obZalovany u sebe v dobé zadrZeni (viz
dikazy shora), a to na levé pfednici a manzeté levého rukavu, ptiCemz byl v téchto
stopach prokazan DNA profil shodny s DNA profilem stanovenym z kontrolniho
vzorku poskozeného. Krev byla rovnéz prokézana na modré bund¢ a montérkovych
kalhotach, které mél na sobé obzalovany (viz diikkazy shora). Na modré bund¢ §lo o
drobné cervenohnédé otéry na manzetach, levém lokti a pravém rameni, pii¢emz
prokazana byla v téchto stopach rovnéz DNA shodného profilu s kontrolnim
vzorkem poskozeného. Totéz se tyka krevnich stop v oblasti krku na montérkovych
kalhotach, kdy byla rovnéz prokdzdna DNA shodného profilu s kontrolnim vzorkem
poskozeného. Krev byla prokazana rovnéz v Cervenohnédych skvrnach v oblasti
bficha na montérkové bund¢, stanoven byl neluplny smiSeny profil DNA, ktery
nebyl vhodny k dal§imu zkoumdani. Krev byla zjisténa téz na levé pracovni rukavici,
stanoven byl smiSeny profil DNA, majoritni slozka byla shodova s kontrolnim
vzorkem obzalovaného, minoritni slozka nebyla vhodna k porovnani. Krevni stopy
byly prokdzany rovnéz na zajisténych 2 ks bankovkach o nomindlni hodnoté¢ 1.000,-
K¢ (E 37990847, E 88305860), které mél s dalSimi penézi obzalovany u sebe a které
vydal (viz shora), pficemz na 1 bankovce byl stanoven neuplny smiseny profil DNA
polymorfizmi, ktery nebyl vhodny k porovnani, na 2. bankovce byla prokazana
ptitomnost DNA shodného profilu s kontrolnim vzorkem poSkozeného. Stejné tak
byla zjisténa krev na bankovce nominalni hodnoty 50,- K¢ (E 54057291), kterou mél
u sebe v dob¢ zadrzeni a vydal obzalovany, pfiCemz v této stopé byl stanoven
smiSeny DNA profil s majoritni pfitomnosti DNA profilu poSkozeného (minoritni
slozka nebyla k porovnani vhodna). Konecné na naramkovych hodinkdch CASIO
byly zjistény ervenohnédé¢ otéry na licni strané ndramku, prokazana byla pritomnost
krve a DNA shodného profilu s kontrolnim vzorkem poskozené¢ho. Na dalSim vzorku
stéru z ¢ervenohnédych skvrn (zajistén a predan policii) z hodinek byl stanoven
smiSeny DNA profil odpovidajici minimdlné 2 osobadm s majoritni slozkou DNA
profilu shodného s kontrolnim vzorkem poSkozen¢ho (minoritni sloZka nebyla



Pokracovani 28 5T 44/2008

vhodna k porovnani). Kone¢né¢ ze vzorku zajisténé¢ho plosnym stérem hodinek byl
stanoven smiSeny profil DNA odpovidajici minimaln¢ 2 osobam, ptfi¢emz majoritni
sloZzka byla shodnd s kontrolnim vzorkem obZalované¢ho (minoritni nebyla vhodna
K porovnani). Ve vzorcich nehtli obzalovaného a poskozeného byla vzdy zjiSténa
DNA shodné s danou osobou, o jejiz vzorek §lo, nikoliv téZ osoby druhé. Na fetizku
a utrzku sloZenky nebyl zji§tén materidl vhodny ke zkouméani v odvétvi sérologie, na
stéru z fetizku byl stanoven neuplny smiSeny profil DNA stejné jako na utrzku
sloZzenky, v obou pfipadech nevhodny k dal§imu porovndni. Na svetru nebyly
nalezeny relevantni biologické stopy. Dle odborného vyjadieni pravdépodobnost
kazdé jednotlivé vyse uvedené shody mnohonasobné piekracuje hranici stanovenou
jako limit individualni identifikace.

Z dal§iho odborného vyjadieni z oboru kriminalistika, odvétvi daktyloskopie,
vyplyvé, Ze ohledanim dokladu o vyplaté invalidniho diichodu ¢. |GGz
dne 6. tnora 2008 zn&jiciho na jméno V| THIE, ktery byl nalezen v hnédé
penéZence vydané policii jako véci diilezité pro trestni fizeni, byla zajiSténa jedna
daktyloskopicka stopa vhodna k dal§imu zkoumani. Jejim porovnanim s otisky
poskozeného a obzalovaného vSak vzdjemna shoda zjisténa nebyla.

Skute¢nosti tykajici se trestni minulosti obzalovaného byly zjistény z obsahu
piipojenych spist.

Po zhodnoceni provedenych dikazi jednotlivé i ve vzajemnych souvislostech
dospél soud k zavéru, ze jednoznaéné a spolehlivé prokazuji vyse uvedeny skutkovy
dgj.

Z provedenych diikazi jednak jednoznacné vyplyva, Ze se obzalovany
s poskozenym znal, opakované byli spolu vidéni, opakované spolu sedéli v restauraci
a povidali si, coz také zapadd do zplisobu chovani obzalovaného, ktery mél, jako
vyplyva z vypovédi svédkd (KIll, B, ve zvyku navazovat komunikaci,
resp. az obtézovat. Jak jiz bylo uvedeno shora, soud neshledal pochybnosti o
vérohodnosti vypoveédi svédka HJJ} Ze spolu obZalovany a poskozeny §li do
restaurace Ul stejné tak nevzbuzuje pochybnosti vypovéd svédka B}
prokazujici, Ze u stolu delsi dobu sedéli, a to jesté po 16 hodiné. Za stavu, kdy
vyplyvéa z mnoha vypovédi, Ze se poskozeny chlubil s penézi, kazdy z vyslychanych
pacientli m¢l pfitom piedstavu o tom, kolik penéz mél posSkozeny pii propusténi u
sebe, vzasad¢ odpovidajici skuteCnosti, vede Klogickému zavéru, ze od
poskozeného ziskal tyto informace i obzalovany. Nelze ptehlédnout, Ze uz cca od 15
hodin se obzalovany pohyboval kolem restaurace U [l (viz vypoveéd svédkyng
K. do které nakonec spoleéné s poskozenym také prisel, jakoz i vztah
obzalovaného k pené¢ztim (i kdyz neutracel, s potéSenim penize vlastnil). Vyznamné
jsou také dikazy prokazujici, Ze obzalovany je osobnosti dissocialni, emocné
nestabilni, explozivni, nezdrzenlivou, egocentrickou, s jednoduchou hodnotovou
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orientaci, materidlni a zaméfenou na uspokojeni primitivnich pudi, agrese je u n¢j
prostiedkem k uspokojovani potteb, skutek tak zapad4 do jeho Zivotnich postojl a
zpusobu uspokojovani potieb. Provedené dikazy jednoznacné prokazuji nalez téla
poskozeného v kontejneru, pri¢inu jeho umrti, jakoz i dal§i zranéni na téle
poskozeného. Zadné pochybnosti soud neshledal o vérohodnosti diikazd
prokazujicich okolnosti vzniku a rozSifeni pozaru kontejneru, kdy bylo vylouceno
samovzniceni nebo vznik v disledku nedbalosti nebo neopatrnosti, naopak oheni byl
zamérné za pouziti odpadu, ktery byl na misté k dispozici, zaloZen. Spolehlivé byla
rovnéz prokazana ptitomnost obZalovaného u kontejneru kratce po zaloZeni poZaru,
kdy svédkyné vidély jest¢ maly ohen pod kontejnerem. I kdyZ jej svédkyné ptimo
nepoznaly, obzalovanému jednoznacné odpovidd postava 1 obleceni, v némz byl
zadrzen. Na misté nebyl nikdo jiny, obZalovany se pfitom choval nikoliv jako
ndhodny, nezaujaty pozorovatel, zeyména téz branil pfevraceni kontejneru tim, Ze
k nému pristr¢il dalsi, coz jednoznacné svédéi pro zavér, ze to byl on, kdo ohen
zalozil. Zéasadni je, Zze na obleCeni obZalovaného — na bund¢ a na montérkovych
kalhotach v oblasti kolen byla prokazana krev poSkozeného. Jednoznacné zavéry
rovnéz vyplyvaji z toho, Ze u obZalovaného byla nalezena ¢ernd bunda s limcem z
umélé kozeSiny, kterou, jak prokazuji vypovédi svédkil, nosil posSkozeny a také ji
mél na sobé vden propusténi. Tuto bundu poznali svédkové, ktefi s nim byli
v bliz§im kontaktu, tzn. zejména svédkové z psSychiatrické 1éCebny, pficemz kromé
barvy je charakteristickym znakem materidlem a barvou se odliSujici limec, pfi¢emz
také na této bund¢ byla krev poskozeného. Naopak nalezeno bylo télo poskozeného
bez bundy. Diikkazy rovnéz jednoznacné prokazuji, Ze u obzalovaného byly nalezeny
hodinky poskozeného, piicemz prokazany byly na téchto hodinkach stopy DNA
obzalovaného i1 poskozeného. Pokud jde o penize, které mél obZalovany v dobé
zadrZeni, tj. 23.550,- K¢, prokazuje ndlez na 1 bankovce nominalni hodnoty 1.000
K¢ pritomnost DNA poskozeného, a na bankovce nominalni hodnoty 50,- K¢ ve
smésném DNA profilu majoritni pfitomnost profilu DNA poskozeného, coz
V logické navaznosti na diikkazy prokazujici, Ze poSkozeny mél nejméné uvedené
finan¢ni prostiedky po svém propusténi u sebe, naopak obzalovany vétsi finanéni
prostiedky sice mé¢l, ovSem ulozené v psychiatrické 1é¢ebné, vede k zavéru, ze celad
uvedena finan¢ni ¢astka, kterou mél v bankovkéch obzalovany, kdyz byl zadrzen,
piedstavovala penize, které kritického dne mél u sebe posSkozeny. Pochybnost také
nevzbuzuje nalez dokladu o vyplaceni dichodu poSkozenému dne 6. 2. 2008 u
obzalovaného, coz také vyvraci obhajobu obzalovaného o dobé ndlezu penézenky
suvedenym dokladem. Nic nenasvéd¢uje mozZnosti, ze by tento doklad
obzalovanému nékdo podstr€il, naopak tento nalez koresponduje s dalSimi shora
uvedenymi dikazy tykajicimi se ndlezu véci poskozeného u obzalovaného a
zajisténych stop. Navic rovnéz obzalovany mél u sebe kli¢e od dilny, které dostal od
svédka BJJij poskozeny.

Svédecké vypovédi prokazuji, ze posSkozeny byl po propusténi z psychiatrické
lécebny do odpolednich hodin v dobrém zdravotnim stavu, nebyl nijak silné opily
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(aby naptiklad padal), nemél na sobé Zadna viditelna zranéni. Nalez krve
poSkozeného na jeho vécech a na obleCeni obzalované¢ho a stav véci poskozeného
zajisténych u obzalovaného jasné prokazuje, Ze byl obZalovanym napaden ptedtim,
neZ se dostal do kontejneru, a predtim se obZalovany také nasilim zmocnil jeho véci
a poSkozeného zbaveného i €asti obleCeni presné nezjisténym zplsobem dopravil do
kontejneru, prokazana byla redlnd moZnost, aby k tomu postacila aktivita jedné
osoby. Uvahy o tom, Ze poskozeny bezvladné leZel na zemi, coz by vylutovalo
moznost, Ze by jej obZalovany sam dopravil do kontejneru, jsou zcela hypotetické,
ni¢im konkrétnim nepodlozené, zatimco stopy jasné prokazuji, ze poskozeny byl
napaden obzalovanym, a také to byl obzalovany, kdo se zmocnil jeho véci, nic
nenasveédcuje piitomnosti dal$i osoby na misté¢ v dobé napadeni, zddné konkrétni
okolnosti nenasvédcuji tomu, Ze by se na utoku na poSkozeného jakkoli podilel 3.
muz, v jehoz spolecnosti byli obzalovany s poSkozenym v odpolednich hodinach.
Vyloucena rovnéz byla moznost, Ze by se poskozeny do kontejneru dostal z vlastni
vile — v kazdém piipadé mel moznost prespat v diln€, od nizZ mél kli¢e, poznatky o
jeho osob& rozhodné¢ nenasvédCuji mozZnosti, Ze by dal pfednost piespani v
kontejneru, byl jen pod mirnym vlivem alkoholu, tzn. nebyl opily natolik, aby se
choval neadekvatné.

Jak jiz bylo uvedeno shora, hodnotil soud jako vérohodny znalecky posudek
znalcli z oboru psychiatrie, sexuologie a klinické psychologie, znalecky posudek
objasnil duSevni stav obzalované¢ho 1 motivaci jeho jednani. Pochybnosti nevzbuzuje
zaveér, ze neni postizen dusevni chorobou, pfitomna  u néj je porucha osobnosti a
lehkd mentédlni retardace. Stejné tak pochybnosti nevzbuzuje zavér, ze motivace
jednani obzalovaného nebyla  sexudlné deviantni v disledku pyrofilie nebo
pyromanie, pres vysvétleni znalcl, ktefi vychazeli z ptfedchozich vySetfeni
obzalovaného v ramci v minulosti provedeného znaleckého dokazovani, ze nelze
zcela vyloucit, ze by se uvedené poruchy pii vySetieni nezobrazily, nebot’ vySetfeni
prokazuje deviaci pouze s ur¢itou mirou pravdépodobnosti. Jak jiz bylo feeno,
pouziti nasili k naplnéni zaméru ziskat véci poSkozeného, plné¢ odpovida osobnosti
obzalované¢ho, jeho aneti¢nosti, snaze za kazdou cenu zcela bezohledné uspokojit
své potieby. Rozsah a kvalita podkladl, z nichz znalci vychdzeli, umoznily ¢init
vérohodné zavéry, 1 vzhledem Kk postojiim obzalovaného ani nelze ocekavat, ze by
jeho pozorovani v ustavu pfineslo dal$i relevantni poznatky. Dal$i dokazovani soud
proto povazoval za nadbyte¢né a proto ndvrhy obhajoby v tomto sméru zamitl.

Jednani obzalovaného tak soud kvalifikoval jako trestny ¢in vrazdy podle §
219 odst. 1, odst. 2 pism. b), h) tr. zdkona, ktery obzalovany spachal jako zvlast
nebezpecny recidivista podle § 41 odst. 1 tr. zakona. Trestného ¢inu vrazdy podle §
219 odst. 1, odst. 2 pism. b), h) tr. zdkona se dopusti ten, kdo jiného umysIné¢ usmrti,
tento ¢in spacha zvlast’ tryznivym zptsobem a v umyslu ziskat majetkovy prospéch.
Obzalovany naplnil znaky skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu tim, ze v umyslu
zmocnit se finan¢ni hotovosti a véci poskozeného jej fyzicky napadl, zmocnil se jeho
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bundy a dalSich véci — penéZenky s hotovosti negméné 23.550,- K¢, naramkovych
hodinek zn. Casio, stfibrné¢ho fetizku a poskozeného, piesné nezjisténym zplsobem
dopravil do plastového kontejneru na odpadky, uzaviel viko kontejneru a pomoci
ruznych odpadki, které shromdzdil pod kontejnerem, jej zapalil, a poSkozeny, ktery
se nemohl dostat z uzavieného kontejneru, kdy obzalovany navic obestavénim
dal$imi kontejnery branil pfevraceni kontejneru, se v disledku pohybu poskozeného
uvnitt zacal kyméacet, v disledku uduseni koufovymi plyny v kontejneru zemiel a
pusobenim ohné¢ dale utrpél popaleniny II. az IV. stupn€ na 80% povrchu téla a také
dal$i poranéni, a to nejméné tupad poranéni jako trznézhmozdénou ranu cela
s krevnim vyronem v mékkych pokryvkach lebnich, krevni vyron v okoli levého
velkého rohu jazylky a horniho rohu chrupavky §titné, krevni vyrony u hrudni kosti a
ve svalstvu zad nad 7. krénim obratlem.

Ze shora popsanych skutkovych okolnosti je zfeymy ziStny zamér
obzalovaného, s nimZ napadl fyzicky poskozeného, véetné toho, Ze jej dopravil do
kontejneru, ktery uzaviel a zapalil, tzn. jednal tak s cilem zmocnit se za cenu tohoto
fyzického utoku véci poSkozeného. Okolnost, ze jeho Umysl zahrnoval smrt
poskozeného, je ziejma z charakteru utoku — zaloZeni ohné pod kontejnerem, kdy
obzalovany pozoroval, jak se ohen rozSifuje az vzplal kolem celého kontejneru, v
némz, uzavien tak, aby se nemohl dostat ven, byl poSkozeny, navic jesté obzalovany
aktivné bréanil tomu, aby se kontejner, ktery se zacal kymadcet, ptevratil, tzn. aktivné
se snazil zamezit tomu, aby se poSkozeny dostal ven. Okolnosti, za kterych doslo
k nasledku smrti poSkozeného, bezprostiedné zpusobeného udusenim koutovymi
plyny, kdy byl uzavien v hoticim odpadkovém kontejneru, tj. v malém prostoru,
vystaven zaru, o jehoz intenzit¢ sveéd¢i rozsah a stupeit popalenin téla, nez
v dasledku duseni koutovymi plyny upadl do bezvédomi, odvodiiuje zavér, ze
obzalovany Cin spachal zvlast tryznivym zptisobem, pificemz okolnost takového
charakteru je natolik ziejma, ze si ji nepochybné byl pfes své omezené mentalni
schopnosti védom 1 obzalovany a pokud pfesto takto jednal, zejména téz provadél
opatfeni, aby zabranil padu hoticiho kontejneru, je zfejmé, ze takto ¢in spachat chtél.
Jak z vySe uvedeného vyplyva, chtél obzalovany také timto jednanim ziskat
majetkovy prospéch. Ve vztahu ke vSem znakim skutkové podstaty tak obzalovany
jednal v pfimém tmyslu dle § 4 pism. a) tr. zak., kdyz jeho rozpoznavaci schopnosti
byly pIn¢ zachované a schopnosti ovladaci v disledku poruchy osobnosti a mentalni
retardace snizeny jen mirn¢, nepodstatné. Uvedené okolnosti, tedy ze spachal trestny
¢in vrazdy podle § 219 tr. zdk. zvlast tryznivym zplsobem a v imyslu ziskat
majetkovy prospéch, podstatné zvySuji stupeii spoleCenské nebezpecnosti trestného
¢inu, coz odavodinuje ve smyslu § 88 odst. 1 tr. zak. pouziti piisnéjsi kvalifikace.
Trestny €in vrazdy podle § 219 tr. zdk. je zvlast zdvaznym Umyslnym trestnym
¢inem ve smyslu ustanoveni § 62 tr. zak. a zvlast zdvaznym trestnym Cinem ve
smyslu tohoto ustanoveni je rovnéz trestny ¢in zndsilnéni podle § 241 odst. 1, 2
pism. b) tehdy platného trestniho zdkona, pro ktery byl obzalovany odsouzen
citovanym rozsudkem zdejSiho soudu dne 12. 11. 1997 k trestu odnéti svobody
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Vv trvani 6 rokl a 6 mésicl, ktery vykonal. Skute¢nost, zZe se opétovné dopustil zvlast
zavazného trestn¢ho ¢inu, predstavuje okolnost, kterd pro svou zavaznost podstatné
zvySuje stupen nebezpecnosti trestného ¢inu, a to s ohledem na to, Ze obzalovany byl
sice po vykonu trestu propustén jiz 17. 12. 2003, ovSem nasledn€ byl od 31. 3. 2005
ve vazbé a poté ve vykonu trestu az do 31. 3. 2007, tzn. byl celkové kratkou dobu na
svobod¢, kdyz se dopustil opétovné zvlast zavazného trestného ¢inu. Je tak
odiivodnéno, aby byl obZalovany povazovan za zvlast nebezpecného recidivistu dle
§ 41 odst. 1 tr. zak.

V ramci pouzité pravni kvalifikace dale zvySuje stupeit spoleCenskeé
nebezpecnosti jednani obzalovaného naplnéni dvou znaki kvalifikované skutkové
podstaty, okolnost, ze obzZalovany soustavné pachd nasilnou trestnou cinnost
motivovanou uspokojenim vlastnich potieb, a to zcela bez ohledu na druhé, jak je to
patrné zjeho shora popsané trestni minulosti, véetné¢ charakteru skutku
kvalifikovaného jako trestny ¢in omezovani osobni svobody dle § 231 odst. 1 tr.
zék, kterého se dopustil mezi vykonem piedchoziho trestu za zvIast zavazny
umyslny trestny ¢in a nyni posuzovaného skutku, ziStny motiv, s nimz obzalovany
umysiné usmrtil poskozeného, pfedstavuje zvlast zavrzenihodnou pohnutku, ktera
rovnéz stupent spoleCenské nebezpecCnosti zvySuje. Okolnosti snizujici stupen
spolecenské nebezpecnosti jednani obzalovaného soud neshledal.

Pfi rozhodovani o trestu vychazel soud z ustanoveni § 23 odst. 1 tr. zdk. o
ucelu trestu a podle § 31 odst. 1 tr. zak. pfi stanoveni druhu trestu a jeho vymeéry
zhodnotil stupeii nebezpecnosti jednani obZalovaného pro spole¢nost, moznost jeho
napravy a jeho osobni poméry.

Soud tak vychdzel z vySe uvedenych okolnosti urcujicich stupeni spolecenské
nebezpecnosti jednani obzalovaného a shledal ptitézujici okolnost dle § 34 pism. a),
1) tr. zak., nebot’ obzalovany spachal trestny Cin ze zvlast’ zavrzenihodné pohnutky a
byl i nad ramec zvlast' nebezpeéné recidivy opakované odsouzen, jde o osobu
soustavné pachajici nasilnou trestnou ¢innost. Poleh¢ujici okolnosti dle § 33 tr. zak.
soud neshledal.

Pii posuzovani moznosti ndpravy obzalovan¢ho vychdzel soud ze zavéri
znalcll z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a zejména odvétvi klinické
psychologie, z nichz vyplyva, Ze vzhledem k charakteru a trvalosti osobnostni  a
intelektové poruchy obzalované¢ho, jeho vysoké anetiCnosti a agresivité
s pfihlédnutim k charakteru a soustavnosti pachané trestné Cinnosti, kdy vykonané
tresty ani ulozené ochranné opatfeni nemély pozitivni ucinek a nezajistily ani
dostateCnou ochranu spolec¢nosti, je vysoce pravdépodobné, ze na svobodé znovu
spachd obdobny ¢in, je prognoza jeho resocializace krajné neptizniva a jeho pobyt na
svobod¢ nebezpecny zdravi a majetku obc¢ani.
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Pti hodnoceni osobnich pomérli obzalovan¢ho vychazel soud dale z toho, Ze
Vv disledku psychické poruchy nemaé ani zakladni vzdélani, nikdy nebyl zaméstnan,
jiz jako mladistvy byl zbaven zpusobilosti k pradvnim utkonlim, v soucasné¢ dobé je
jeho zpusobilost omezena na nakladani s ¢astkou 500,- K& mési¢né, byl mu pfiznan
plny invalidni dichod, nemé fakticky rodinné zdzemi, od dospivani pouze
s prestavkami, kdy vykonaval trest odnéti svobody, pobyva v psychiatrické 1é€ebné,
naposled byl hospitalizovan na oddéleni ochranné 1écby, byly mu nasazeny léky
Kk tlumeni explozivity a agresivity, v posledni dobé v 1é¢ebné i1 nyni ve vazbé nema

o U

Obzalovany spachal trestny ¢in vrazdy podle § 219 odst. 2 tr. zék., podle § 29
odst. 3 tr. zak. tak pfichazi v uvahu ulozeni vyjimeéného trestu odnéti svobody na
dozivoti. Naplnéna je v daném piipadé podminka mimotfadné vysokého stupné
nebezpecnosti trestného ¢inu pro spolecnost vzhledem ke zvlast
zavrzenihodnému zpusobu provedeni, jak byl popsan vyse, kdy S§lo o zvlast
tryznivy zplsob vrazdy, pti kterém poskozeny byl pred tim, nez upadl do bezvédomi
a zemiel v dasledku uduSeni zplodinami koufem, uzavien v malém, stisnéném,
uzavieném prostoru hoticiho kontejneru, z né¢hoZ nemohl uniknout, pti¢emz byl
obzalovany veden ziStnou pohnutkou za kazdou cenu ziskat véci a penize
poskozeného, zcela sobecky, bezohledné naplnit tento sviij zamér zplisobem zcela
ignorujicim zakladni lidské hodnoty vCetné hodnoty lidského Zivota, tzn. Slo o
zvlast zavrzenihodnou pohnutku. Déle je ziejmé z trestni minulosti obzalovaného a
zéveru znalcl, psychiatra a klinického psychologa, Ze obZalovany soustavné pacha
zvlast’ zavaznou trestnou Cinnost, prakticky vzdy po kratké dobé po vykonu trestu,
vykony trestu odnéti svobody nevedly k jeho napravé, nyni posuzovany trestny ¢in
spachal jako zvlast' nebezpecny recidivista, prognoza jeho resocializace je krajné
nepiizniva, je vysoce pravdépodobné, ze na svobod¢ bude opakovat trestnou ¢innost
tohoto charakteru, nebot’ agrese je u né¢j prostiredkem k uspokojovani potieb, jak to
vyplyva z dissocialni poruchy osobnosti obzalovaného v kombinaci s pfitomnou
mentalni retardaci, ani od ochranného Iéceni, v pribéhu jehoz vykonu v Ustavni
form¢e dal pachal trestné Ciny spojené s agresi, coZ se tyka i trestného Cinu, jimz byl
uznan vinnym nyni, nelze odekdvat ochranu spole¢nosti. U¢inna ochrana
spolec¢nosti tak vyzaduje, aby obzalovanému za splnéni vSech podminek ustanoveni
§ 29 odst. 3 tr. zak. byl ulozen trest dozivoti. Naopak za danych okolnosti nelze
redln¢ ocekavat, ze dostatetné¢ UCinné by byla spolecnost chranéna pied
obzalovanym jako pachatelem nésilnych, mimofadné zavaznych trestnych ¢ind
jinym, mirnéj$im opatienim, tzn. trestem odnéti svobody do 15 let nebo vyjime¢nym
trestem odnéti svobody nad 15 az do 25 let, a to ani v kombinaci téchto trestl
S ochrannym opatienim.

Soud proto ulozil obzalovanému dle § 219 odst. 2 tr. zak. za pouziti § 29 odst.
3 tr. zak. vyjimecny trest odnéti svobody na dozivoti. V souladu s ustanovenim § 39a
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odst. 2 pism. d) tr. zdk. byl obZalovany zafazen k vykonu trestu do véznice se
zvySenou ostrahou.

Ceska pojistovna, a. s., se v&as piipojila k trestnimu ¥izeni s narokem na
nahradu Skody ve vysi 8.000,- K&, tj. ve vysi pojistného plnéni poskytnutého
spole€nosti Compag MB za dva ohném poniené kontejnery na odpadky v aredlu
Psychiatrické 1é¢ebny v K| BBl Tento narok uplatnila na zakladd pojistné
smlouvy ¢. | vzaviené s predmétnou spoleénosti dne 16. Eervna 2005. Za
stavu, kdy nebyla prokazdna vySe zplsobené Skody, ani pojiStovna nepiedlozila
doklad o poskytnuti pojistného plnéni, nezbylo, nez odkazat ji s uplatnénym
navrhem podle § 229 odst. 1 tr. f. na fizeni ve vécech obCanskopravnich.

Pouceni: Protitomuto rozsudku j e moZno podat odvolani do
0 Sm i dnid od jeho doruceni k Vrchnimu soudu v Praze
prostiednictvim Krajského soudu v Praze. V této lhité musi byt
odvolani také odlivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadéan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizent,
které rozsudku ptedchdzelo. Statni zadstupce je povinen v odvoléani
uvést, zda je podava, byt 1 z Casti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného. Odvolani Ize opfit o nové skuteCnosti a dikazy.
Rozsudek miize odvoldnim napadnout statni zastupce pro nespravnost
kteréhokoliv vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho
piimo dotykd, zuCastnénd osoba pro nespravnost vyroku o zabrani
véci, poskozeny, ktery uplatnil ndrok na nihradu Skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé Skody. Osoba oprdvnéna napadat
rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni pfedchdzejicim rozsudku, jestlize toto porusSeni
mohlo zplisobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Pravo podat odvoldni nenalezi osobdm, které se tohoto prava po
vyhlaseni rozsudku pfed soudem vyslovné vzdaly.

V Praze dne 21. listopadu 2008

JUDr. NadéZda BITTNEROVA, v. r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni :
Vlasta Horelova
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